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1. Wprowadzenie

1.1. Przedmiot, zakres, cel i adresaci opracowania

Zabytki jako materialne i niematerialne Swiadectwo przeszlo$ci stanowia wazna
czeS¢ dziedzictwa kulturowego, ksztaltujacego tozsamosc lokalnego spoleczenstwa. Mlode
wojewodztwo lubuskie, powstale w 1999 roku, nadal buduje swoja tozsamos¢ kulturowa.
Polozone w zachodniej czesci Polski, na terenie Srodkowego Nadodrza, posiada wyjatkowe
walory przyrodniczo-historyczne, dotychczas nie w pelni docenione. Liczne jeziora, doliny
rzek i niewielkie, lecz malownicze wzniesienia, ksztaltuja krajobraz kulturowy regionu,
bogatego w sploty historycznych zdarzen. Obecno$¢ wielu narodéw i kultur, ludzi réznych
wyznan i moéwigcych w réznych jezykach, zapisala sie w historii lubuskich miast,
miasteczek i wsi. Zachowanie zabytkow, bedacych spuécizna tej zmiennej historii
w nalezytym stanie jest obowigzkiem wspolnym nas wszystkich. Niniejsze opracowanie ma
za zadanie przyczyni¢ sie do poprawy stanu zachowania zabytkéw w wojewodztwie
lubuskim.

Przede wszystkim jednak Program opieki nad zabytkami wojewdédztwa lubuskiego
na lata 2021-2024 (zwany dalej Programem) stanowi element polityki samorzadowe;j
i shuzy¢ bedzie podejmowaniu planowych dzialan dotyczacych inicjowania, wspierania,
koordynowania badan i prac z dziedziny ochrony zabytkow i krajobrazu kulturowego.
Waznym jego celem jest takze edukacja o dziedzictwie, a zarazem jego upowszechnianie
i promowanie.

Przedmiotem opracowania jest dziedzictwo kulturowe w  granicach
administracyjnych wojewddztwa lubuskiego. Gléwnym celem sporzadzania i realizacji
Programu jest dazenie do znaczacej poprawy stanu zachowania zasobéw dziedzictwa
kulturowego i krajobrazu kulturowego Ziemi Lubuskiej przez okreslenie stuzacych temu
warunkow organizacyjnych i finansowych w zakresie lezacym w kompetencjach
samorzadu wojewddztwa. Celem Programu jako dokumentu kontynuujacego zalozenia
z lat 2009 - 2012, 2013 — 2016, 2017 — 2020 jest w szczego6lnosci realizacja
wizji okreslajacej zalozenia stuzace ochronie i opiece nad zabytkami. Wyznaczona wizja to:
wielokulturowe dziedzictwo wojewoédztwa lubuskiego fundamentem
tozsamosci regionu rozwijajacego sie gospodarczo i turystycznie.

Niniejszy program obejmuje zagadnienia zwigzane z bogactwem kulturowego

dziedzictwa wojewodztwa lubuskiego, okreSla jego mocne i slabe strony, charakteryzuje



aktualne uwarunkowania prawne ochrony zabytkow, a takze wskazuje zrodla finansowania
ochrony i opieki nad zabytkami. Meritum stanowi wytyczenie celéw strategicznych
i okreslenie kierunkow dzialan i zadan z zakresu opieki nad zabytkami w perspektywie
najblizszych czterech lat. Misja jest poprawa uwarunkowan wplywajacych na stan
zachowania zabytkéw i umocnienie tozsamos$ci lokalnej dla rozwoju spoleczenstwa
wojewodztwa lubuskiego poprzez kulture, rozumiang, jako -caloksztalt duchowego
i materialnego dorobku spoleczehstwa. Przyjete do realizacji Programu zadania maja
sprzyjaé rewaloryzacji i rewitalizacji zabytkow i stuzy¢ procesom rozwojowym w obszarach
gospodarczym, turystyczno-rekreacyjnym i spolecznym, realizujac jednocze$nie polityke
Panstwa w tym zakresie.

Bezpos$rednim realizatorem Programu beda jednostki organizacyjne samorzadu,
a takze instytucje kultury samorzadu wojewo6dztwa lubuskiego. Program adresowany jest
ponadto do wladz samorzadowych wszystkich szczebli, instytucji, organizacji
pozarzadowych, ktoérych dzialalno$¢é obejmuje ochrone i opieke nad zabytkami, a takze do
wladcicieli i posiadaczy zabytkow. Mamy nadzieje, ze skorzystaja z niego takze inne osoby,
ktére sa zainteresowane problematyka dziedzictwa kulturowego naszego regionu. Jednym
z zalozen programu sa dzialania edukacyjne, zmierzajace do budzenia w lokalnej

spotecznosci $wiadomo$¢ wspolnoty kulturowej, roli i znaczenia lokalnych warto$ci

i wspdlnych korzeni.

Palac i park w Zaborze, obecnie Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Centrum
Leczenia Dzieci i Mlodziezy w Zaborze



1.2. Podstawa prawna opracowania programu
Konieczno$¢ opracowania wojewodzkiego programu opieki nad zabytkami wynika
z art. 87 ust. 1 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r.
Ustawa wprowadza obowiagzek sporzadzania programéw opieki nad zabytkami przez
samorzady - zarébwno na szczeblu wojewddzkim, powiatowym, jak i gminnym. Zgodnie
z art. 87 ust. 1 cytowanej wyzej ustawy Zarzad Wojewodztwa sporzadza na okres 4 lat
wojewodzki program opieki nad zabytkami, ktory po uzyskaniu opinii Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow przyjmuje Sejmik. Program oglaszany jest w wojewodzkim
dzienniku urzedowym, a z jego realizacji Zarzad Wojewoddztwa sporzadza co 2 lata
sprawozdanie, ktére nastepnie przedstawia Sejmikowi wojewodztwa. Szczegolowe cele
programu opieki nad zabytkami zawarte sa w art. 87 ust. 2 cytowanej wyzej ustawy i naleza
do nich:
D

w dn. 13.11.2020 1., Dz. U. z 2020 r. poz. 1378).

2) uwzglednianie uwarunkowan ochrony zabytkoéw, w tym krajobrazu kulturowego
i dziedzictwa archeologicznego, lacznie z uwarunkowaniami ochrony przyrody

i rownowagi ekologicznej;

3) zahamowanie proceséw degradacji zabytkéw i doprowadzenie do poprawy stanu ich
zachowania;

4) wyeksponowanie poszczegolnych zabytkow oraz waloréw krajobrazu kulturowego;

5) odejmowanie dzialan zwiekszajacych atrakcyjno$¢ zabytkow dla potrzeb
spotecznych, turystycznych i edukacyjnych oraz wspieranie inicjatyw sprzyjajacych
wzrostowi §rodkow finansowych na opieke nad zabytkami;

6) okreslenie warunkéw wspolpracy z wlascicielami zabytkow, eliminujacych sytuacje
konfliktowe zwigzane z wykorzystaniem tych zabytkow;

7) podejmowanie przedsiewzie¢ umozliwiajacych tworzenie miejsc pracy zwigzanych

z opieka nad zabytkami.
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Kosciol pw. Matki Bozej Czestochowskiej w Stonisku

1.3. Uwarunkowania prawne ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami
w Polsce
Aktem prawa nadrzednego w zakresie podejmowania prac ukierunkowanych

na dzialania zmierzajace do ochrony i opieki nad zabytkami jest Konstytucja Rzeczpospolitej

Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku. Art. 5 konstytucji stanowi posrednia podstawe ochrony
dobr kultury, zawierajac zapis: Rzeczpospolita Polska (...) strzeze dziedzictwa narodowego
(...) kierujqc sie zasadq zréwnowazonego rozwoju. Art. 6, ust. 1 - Rzeczpospolita Polska
stwarza warunki upowszechniania 1 réownego dostepu do débr kultury, bedqcej Zrédlem
tozsamosci narodu polskiego, jego trwania i rozwoju. Art. 82 - Obowiqzkiem obywatela
polskiego jest wiernosé Rzeczypospolitej Polskiej oraz troska o dobro wspdlne.
Ochrona zabytkow i opieka nad zabytkami jest zadaniem samorzadow wojewddzkich
wynikajacym z ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa (Dz. U. z 2020
r. poz. 1668.). Zgodnie z art. 11 ust. 2 ustawy, samorzad wojewddztwa prowadzi polityke

rozwoju wojewodztwa, na ktora sklada sie m. in. wspieranie rozwoju kultury oraz



sprawowantie opieki nad dziedzictwem kulturowym i jego racjonalne wykorzystywanie
(pkt 7). Samorzad Wojewodztwa wykonuje ustawowe zadania o charakterze
wojewodzkim, m.in. w zakresie kultury oraz ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami
(art. 14 ust. 1. pkt 3).

Podstawowym dokumentem regulujacym zasady ochrony i opieki nad zabytkami
w Polsce jest Ustawa z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéow i opiece nad

zabytkami (Dz. U. z 2020 r. poz. 282, ze zm.).

Inne uregulowania prawne dotyczace zabytkow znajduja sie takze w nastepujacych

ustawach :

» Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(2020 . poz. 293, ze zm);

» Ustawa z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1333);

+ Ustawa z dnia 277 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. z 2020 r., Dz.
U., Nr 62, poz. 1219, ze zm.);

+ Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55, ze
Zm.)

+ Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. 2020
poz. 1990 );

» Ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (Dz. U. z 2020 r. poz. 802, ze
zm.;

» Ustawa z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dzialalno$ci

kulturalnej (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 194);

« Ustawa z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalnos$ci pozytku publicznego i wolontaria -
cie (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1057);

» Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach od-
dzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 283, ze zm.);

» Ustawa z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 902);

» Ustawa z dnia 27 czerwca 1997 r. o bibliotekach (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1479);

» Ustawa z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (t.j.
Dz. U. z 2020 1. poz. 164);

» Ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze wzmoc-
nieniem narzedzi ochrony krajobrazu, tzw. ustawa krajobrazowa (Dz. U. z 2015 r.

poz. 774, ze zm.). Nowa ustawa naklada na wladze samorzadowe nowe obowiazki

6



w m. in w zakresie krajobrazu kulturowego i sporzadzenia np. audytu

krajobrazowego.

Mury miejskie i koéciol farny w Kozuchowie



1.4. Miedzynarodowe uwarunkowania prawne ochrony dziedzictwa kulturo-
wego
Wybrane najwazniejsze dla dziedzictwa kulturowego ustalenia miedzynarodowe,

przyjete przez Polske sa nastepujace:

Konwencja w sprawie ochrony Swiatowego Dziedzictwa Kulturalnego i Naturalnego z dnia

16 listopada 1972 r. przyjeta na sesji w Paryzu (Dz.U. z 1976 r., nr 32, poz. 190)

Konwencja zobowigzuje do: ustanowienia skutecznego systemu ochrony dziedzic-
twa kulturalnego 1 naturalnego o wyjqtkowym znaczeniu dla catej ludzkosci, zorganizo-
wanego w sposoéb staly 1 zgodny z metodami wspodlczesnej nauki; uprawiania polityki
zmierzajacej do wyznaczenia dziedzictwu kulturalnemu i naturalnemu odpowiedniej funk-
¢ji w zyciu zbiorowym i wlaczenia ochrony tego dziedzictwa do programoéow planowania
og6lnego; podejmowania Srodkow prawnych, naukowych, technicznych, administracyjnych
i finansowych w celu identyfikacji, ochrony, konserwacji, waloryzacji i reanimacji tego

dziedzictwa.

Europejska konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicznego (poprawiona) z dnia 16

stycznia 1992 r., La Valetta (Dz. U. z 1996 r., Nr 120, poz. 564), zwana konwencja maltan-
ska

Celem konwencji jest ochrona dziedzictwa archeologicznego jako zrodla zbiorowej
pamieci europejskiej i jako instrumentu do badan historycznych i naukowych. Zapisy kon-
wengcji definiuja dziedzictwo archeologiczne, identyfikuja je i przedstawiaja $rodki ochrony.
Odnosza sie do zagadnien zwigzanych z finansowaniem badan i konserwacji, gromadze-
niem i rozpowszechnianiem badan naukowych, ksztaltowaniem $§wiadomosci publicznej,
zapobieganiem niedozwolonemu obiegowi przedmiotéw dziedzictwa archeologicznego,

a takze wzajemna pomocg techniczng i naukowa.

Europejska Konwencja Krajobrazowa —z dnia 22 pazdziernika 2000 r. — Florencja (Dz.U.

Z 2006 r., Nr 14, poz. 98), ratyfikowana przez Prezydenta Rzeczpospolitej w dniu 24 czerw-

€a 2004 T.
Celem Konwencji jest promowanie ochrony, zarzadzania i planowania krajobrazu,

a takze organizowanie wspolpracy europejskiej w zakresie zagadnien dotyczacych krajobra-

ZUu.



Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady Europy — INSPIRE (Infrastructure for Spatial

Information In Europe) ustanawiajaca infrastrukture informacji przestrzennej we Wsp6l-

nocie Europejskiej

W ustawie o infrastrukturze informacji przestrzennej z dnia 4 marca 2010 r., ktora
weszla w zycie 7 czerwca 2010 r. Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego zostal zdefi-
niowany jako organ wiodacy i wspélodpowiedzialny wraz z Ministrem Srodowiska, w za-
kresie zagadnienia danych przestrzennych w czeSci dotyczacej zabytkéw nieruchomych
w rozumieniu ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.
Ustawa stanowi przeniesienie na grunt legislacyjny Polski zapiséw dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady Europy — INSPIRE. Zalozeniem dyrektywy jest opracowanie baz da-
nych GIS oraz udostepnienie tych danych za pomoca ustug sieciowych (serwiséw interneto-
wych) w celu upowszechnienia oraz darmowego ostepu, danych stanowigcych rejestr pu-

bliczny.

Konwencja w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego (D.U. z 19 sierp-

nia 2011 poz. 1018)

W Polsce konwencja weszla w zycie w 2011 roku i stanowi obecnie jedyny akt prawa
(miedzynarodowego), na jakim mozna oprze¢ budowe systemu ochrony dziedzictwa
niematerialnego w naszym kraju. Konwencja przyjmuje za cele ochrone niematerialnego
dziedzictwa kulturowego oraz zapewnienie poszanowania niematerialnego dziedzictwa
kulturowego wspdlnot, grup oraz jednostek. Sygnatariuszy konwencji zobowigzuje do
podejmowania dzialan zapewniajacych ochrone dziedzictwa niematerialnego znajdujacego
sie na terytorium sygnatariuszy, okreslenia i zdefiniowania jego elementéw oraz sporzadze-
nia rejestru niematerialnego dziedzictwa kulturowego. W Polsce Krajowa liste NDK prowa-
dzi Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego, a jej obstuga zajmuje sie Narodowy Insty-

tut Dziedzictwa.

Konwencja o ochronie dziedzictwa architektonicznego Europy przyjeta 3 pazdziernika

1985 r. w Granadzie

Polska ratyfikowala te konwencje w 2012 r. Zasadniczym celem dokumentu jest
ochrona europejskiego dziedzictwa architektonicznego. Konwencja definiuje pojecie dzie-
dzictwa architektonicznego i zwraca uwage na potrzebe jego ochrony nie tylko na szczeblu
krajowym, ale i europejskim. Dokument postuluje konieczno$é identyfikacji zasobé6w maja-

cych podlega¢ ochronie oraz tworzenia i wdrazania systemu ich ochrony.



Palac w Trzebiechowie

Karta ateniska

Jest dokumentem uchwalonym na konferencji w Atenach w 1931 roku dotyczacej za-
sad postepowania konserwatorskiego w wypadku budowli zabytkowych. Zebrane zasady
postepowania konserwatorskiego mialy w zalozeniu obowigzywac obligatoryjnie we wszyst-
kich krajach, ktore podpisaly Karte. Najwazniejsze ustalenia dokumentu dotycza: ochrony
autentyczno$ci substancji zabytkowej, postulatu zaniechania rekonstrukeji czy restytucji,
a pozostanie przy zabiegach restauracji i anastylozy; podkreslenia koniecznoS$ci zaznacze-
nia nawarstwien stylowych i wszelkich ingerencji w tkanke zabytku, a przede wszystkim
rzetelnych badan naukowych i konserwatorskich; postulat wprowadzenia w zabytku takich
funkcji, ktore pozwalalyby na ciaglo$c¢ jego istnienia i bylyby w zgodzie z jego wartoSciami
historycznymi lub artystycznymi. Karta wskazala, iz ochronie powinno podlega¢ takze oto-

czenie zabytkow.

Karta wenecka

To miedzynarodowa karta konserwacji i restauracji zabytkow i miejsc zabytkowych,

przyjeta przez II Miedzynarodowy Kongres Architektéw i Technikéw Zabytkow w Wenecji
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w 1964 roku. Zdefiniowala i sprecyzowala zasady konserwacji i restauracji zabytkow oraz
prowadzenia badan konserwatorskich w trosce o ochrone i zachowanie substancji zabytko-
wej budowli i jej otoczenia. W dokumencie rozszerzono ochrone zabytkéw na grupy i ze-
spoly budowli, podkreélajac jednoczesnie konieczno§¢ ochrony ich otoczenia. Przy zabie-
gach konserwatorskich nakazywano nawigzanie do materialu, z ktérego wzniesiony zostatl
zabytek, zabroniono zmiany dyspozycji wnetrza budowli i wystroju oraz przenoszenia czy
usuwania jakichkolwiek fragmentéw zabytku, z wylaczeniem sytuacji, gdy wymaga tego

jego ratowanie.

Karta florencka

Zatwierdzona zostala rzez Miedzynarodowa Rade Ochrony Zabytkéw i Miejsc Histo-
rycznych (ICOMOS) 15 grudnia 1981 roku. Stanowi ona uzupelnienie Karty weneckiej w za-
kresie ochrony ogrodéw historycznych. Dokument definiuje pojecie ogrodu historycznego
oraz okreSla zasady ochrony prawnej i administracyjnej ogrodéow historycznych. Okresla

rowniez sposoby ochrony, utrzymania, konserwacji, restauracji oraz restytucji.

Koéci6l pw. Narodzenia NMP w Chlastawie
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1.5. Strategie krajowe — polityka panstwa w zakresie ochrony zabytkow i opie-

ki nad zabytkami oraz dokumenty strategiczne na poziomie wojewodzkim

Krajowy program ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami na lata 2019—2022

Krajowy program ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami sporzadzany jest na
okres 4 lat, na podstawie art. 84 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opie-
ce nad zabytkami przez ministra wlasciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa naro-
dowego, przy pomocy Generalnego Konserwatora Zabytkoéw. Zgodnie z zapisami ww.
ustawy w krajowym programie ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami okreSla sie
cele 1ikierunki dzialann oraz zadania w zakresie ochrony zabytkéw i opieki nad
zabytkami, warunki i sposéb finansowania planowanych dziatan, a takze harmonogram
ich realiza- cji (art. 85 ust. 1).

Krajowy program ochrony zabytkéow i opieki nad zabytkami na lata 2019—2022 zo-
stal przyjety przez Rade Ministrow w dniu 13 sierpnia 2019 r. Program ten jest gléwnym

dokumentem strategicznym okreslajacym cele administracji rzadowej oraz podleglych jej
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shuzb i instytucji w zakresie ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami, a takze $rodki shuzace
do realizacji wyznaczonych celow. Gléwnym celem Krajowego programu jest Stworzenie
warunkow dla zapewnienia efektywnej ochrony i opieki nad zabytkami, ktory realizowa-
ny bedzie poprzez trzy cele szczegdlowe, podzielone na kierunki dzialania, tj.:

Cel szczegolowy 1: Optymalizacja systemu ochrony dziedzictwa kulturowego, w tym

kierunki dzialania:

1. Wzmocnienie systemu ochrony na poziomie lokalnym, w tym zadania:

< szkolenia dla jednostek samorzadu terytorialnego w zakresie zarzadzania dzie-
dzictwem kulturowym,

= budowanie zasobu wiedzy o ochronie dziedzictwa kulturowego na poziomie lo-
kalnym, regionalnym i centralnym,

= merytoryczne wsparcie procesu planowania i rewitalizacji w gminach,

= konkurs Generalnego Konserwatora Zabytkéw nagradzajacy gminy za modelowe
wdrazanie programow opieki nad zabytkami.

2. Wzmocnienie systemu ochrony na poziomie centralnym, w tym zadania:

= wspieranie rozwijania kompetencji zawodowych przez pracownikéow shuzb kon-
serwatorskich,

= ewaluacja stosowanych standardéw i metod konserwatorskich,

= wsparcie dzialan dokumentacyjnych zasobu zabytkowego,

= powolanie Centrum Architektury Drewniane;j.

Cel szczegblowy 2:

Wsparcie dzialan w zakresie opieki nad zabytkami, w tym kierunki dzialania:

1. Merytoryczne wsparcie dzialan w zakresie opieki nad zabytkami, w tym zadanie:

= upowszechnianie standardow i metod konserwatorskich dla wybranych zasobéw
zabytkowych.

2. Podnoszenie bezpieczenstwa zasobu zabytkowego, w tym zadanie:

= podniesienie bezpieczenstwa zabytkow ruchomych przez sprzyjanie intensyfika-
cji wspolpracy z opiekunami zabytkow przez wlasciwe stuzby i instytucje.

Cel szczegblowy 3:

Budowanie $wiadomos$ci spolecznej wartosci dziedzictwa kulturowego, w tym kie-
runki dzialania:
1. Upowszechnianie wiedzy na temat dziedzictwa kulturowego i jego wartosci, w tym

zadania:
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o

o

kampania spoleczno-edukacyjna w mediach, z uwzglednieniem aspektu profilak-
tyki w dziedzinie ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami i dostepnosci do za-
bytkéw dla os6b z niepelnosprawnos$ciami,

tworzenie narzedzi edukacyjnych dla szkol i instytucji kultury, z uwzglednie-
niem aspektu profilaktyki w dziedzinie ochrony zabytkow i opieki nad zabytka-

mi.

2. Tworzenie warunkow dla sprawowania spolecznej opieki nad zabytkami, w tym

zadanie:

o

program dotacyjny dla organizacji pozarzadowych w zakresie popularyzowania
i upowszechniania wiedzy o dziedzictwie kulturowym, budowania swiadomosci
lokalnej, a takze wlaczania spoleczenistwa w opieke nad zasobem dziedzictwa

kulturowego.
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Uzupelnienie Narodowej Strategii Rozwoju Kultury na lata 2004—2020

Narodowa Strategia Rozwoju Kultury na lata 2004-2013 zostala przyjeta przez Rzad
RP 21 wrzesSnia 2004 r. Zakres Strategii zostal podporzadkowany gléwnie regionom, jako
podstawowym jednostkom podzialu terytorialnego. Metodologia dokumentéw strategicz-
nych wchodzacych w sklad Narodowego Planu Rozwoju na lata 2007-2013 zobowiagzuje
Ministra Kultury do wydtuzenia horyzontu czasowego Strategii Rozwoju Kultury do 2020
roku. Uzupehlienie Narodowej Strategii Rozwoju Kultury na lata 2004-2020, bazujac na
Strategii na lata 2004-2013, rozszerza jej zakres do roku 2020. Celem strategicznym doku-
mentu jest zrownowazenie rozwoju kultury w regionach. Jego realizacja odbywac sie bedzie
przez osiaganie celow czastkowych. W celu wdrozenia Strategii w dziedzinie ochrony zabyt-
kow w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego opracowano programy.

Wsrod programoéw, ktore bezposrednio dotycza dziedziny ochrony zabytkow nalezy
wymieni¢: DZIEDZICTWO KULTUROWE, ktérego podstawowym celem jest: ochrona

i zachowanie materialnego dziedzictwa kulturowego, zwiekszanie narodowego zasobu

dziedzictwa kulturowego (w tym dziedzictwa archeologicznego), kompleksowa
rewaloryzacja zabytkoéw, zwiekszenie roli zabytkéw i muzealibow w rozwoju turystyki
i przedsiebiorczo$ci poprzez tworzenie zintegrowanych narodowych produktéow
turystycznych, poprawa warunkéw instytucjonalnych, prawnych i organizacyjnych
w zakresie ochrony zabytkow i ich dokumentacji, zabezpieczenie zabytkéw, muzealiow
i archiwaliéw przed skutkami klesk zywiolowych, kradziezami i nielegalnym wywozem za
granice oraz na wypadek sytuacji kryzysowych, udostepnianie zabytkow na cele publiczne.
Program realizowany jest w ramach 4 priorytetow: rewaloryzacja zabytkéw nieruchomych
iruchomych, rozw6j instytucji muzealnych, ochrona dziedzictwa narodowego poza
granicami kraju, ochrona zabytkow archeologicznych.

Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywa 2030 r.)

zostala przyjeta przez Rade Ministrow 14 lutego 2017 r. SOR jest aktualizacja
Sredniookresowej strategii rozwoju kraju, tj. Strategii Rozwoju Kraju 2020. Jest
obowigzujacym, kluczcowym dokumentem panstwa polskiego w obszarze Srednio
i dlugofalowej polityki gospodarczej. Strategia okresla podstawowe uwarunkowania, cele
i kierunki rozwoju kraju w wymiarze spolecznym, gospodarczym, regionalnym
i przestrzennym w perspektywie roku 2020 1i2030. Zachowanie i rozwo6j dziedzictwa
kulturowo-przyrodniczego zostang wsparte dzialaniami istotnymi dla sprawno$ci
gospodarki przestrzennej i planowania przestrzennego, w tym realizacja zasady wtérnego

uzytkowania przestrzeni w procesach inwestycyjnych.
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Ponadto innymi wazniejszymi dokumentami strategicznymi i odnoszacymi sie do ochrony

zabvtkéw i opieki nad zabytkami sa:

» Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030,

« Krajowa Polityka Miejska do roku 2023,

» Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2010-2020: Regiony - miasta - obszary
wiejskie,

« Strategia rozwoju Kraju 2020 (Dlugookresowa Strategia Rozwoju Kraju Polska

2030);

Altana rézana w parku w Zielonej Gorze - Zatoniu

Dokumenty strategiczne na poziomie wojewddzkim

Strategia Rozwoju Wojewodztwa Lubuskiego. Aktualizacja z horyzontem czasowym do

2020 roku oraz Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubuskiego 2030.

Strategia Rozwoju Wojewodztwa Lubuskiego 2020 stanowi najwazniejszy dokument
samorzadu wojewodztwa, okresSlajacy kierunki rozwoju regionalnego i wskazujacy obszary
szczegoblnej interwencji. Laczy w sobie diagnoze stanu regionu, stojace przed nim wyzwania

rozwojowe i aspiracje jego mieszkancow. Strategia funkcjonowac bedzie jako plan postepo-
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wania wladz regionalnych, tak w procesie zarzadzania wojewodztwem, jak i w inicjowaniu
oraz rozwijaniu mechanizméw wspolpracy pomiedzy samorzadem terytorialnym, sfera
biznesowa 1 mieszkancami wojewddztwa. Uwzglednienie w Strategii dokumentow
planistycznych szczebla miedzynarodowego i krajowego gwarantuje skorelowanie
proceséw rozwojowych wojewddztwa lubuskiego z podstawowymi zatlozeniami europejskiej
i krajowej polityki rozwoju regionalnego. W ramach niniejszej Strategii wyodrebniono: Cel
operacyjny 4.3: Wzmocnienie potencjalu kapitalu spolecznego oraz ksztaltowanie tozsamo-
$ci regionalnej, Kierunki interwencji: Propagowanie lubuskiego dorobku kulturalnego, na-
ukowego, spolecznego i gospodarczego, Kierunek interwencji: Promocja wybitnych Lubu-
szan i ich dorobku, popularyzacja historii Ziemi Lubuskiej i badan naukowych zwigzanychz
zregionem. Dokument podkresla, iz wojew6dztwo lubuskie posiada bogate zasoby dzie-
dzictwa kulturowego. Ochrone dziedzictwa kulturowego poddano analizie SWOT. Jej naj-
wazniejsze mocne strony to: liczne i r6znorodne zasoby dziedzictwa kulturowego oraz bo-
gactwo miejsc i tradycji historycznych oraz bogate dziedzictwo kulturowe regionu. Do sla-
bych stron zaliczono: zly stan techniczny wiekszosSci zabytkow architektury, koniecznosé
pilnych, kosztownych remontow oraz zréznicowany stopien dostepnosci mieszkancéw wo-
jewodztwa do oferty turystycznej i kulturalne;.

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubuskiego 2030 w odniesieniu do zabytkow

kontynuuje wyznaczone w ostatniej strategii cele i kierunki. W diagnozie spoleczno-
gospodarczej podkres$lono, iz wojewddztwo lubuskie nalezy do obszaréw bogatych
w zabytki, dlatego istnieje potrzeba ich stalego wsparcia oraz wiekszego inwestowania
w infrastrukture kulturalng. Poza tym zauwazono, ze nalezaloby sie skoncentrowaé na
popularyzacji dziedzictwa kulturowego i efektywniejszym wykorzystaniu go w ramach
rozwoju turystyki kulturowej.

Jednym z celow strategicznych jest inteligentna, zielona gospodarka regionalna,
a celem operacyjnym jest m. in. - rozw6j potencjatu turystycznego (cel 1). Wérod dzialan
stuzacych realizacji tego celu operacyjnego jest - kreowanie, wsparcie i realizacja dzialan
z zakresu racjonalnego wykorzystywania i ochrony zasobéw $rodowiska naturalnego oraz
dziedzictwa kulturowego. Takze w kolejnym celu strategicznym, jakim jest — region silny
w wymiarze spolecznym oraz bliski obywatelowi (cel 2), wskazano wsrod celow
operacyjnych:
- zapewnienie bogatej oferty kulturalnej oraz ochrona i promocja dziedzictwa kulturowego,
a wsrod kierunkéw interwencji (dzialan) do realizacji tego celu wskazano poprawe

dostepnosci
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do zasobow dziedzictwa kulturowego, w tym z wykorzystaniem nowoczesnych technik
gromadzenia, opracowywania i upowszechniania zbior6w, ochrone i promocje cennych
obiektow dziedzictwa kulturowego, a takze kreowanie atrakcyjnej oferty kulturalnej
z wykorzystaniem cyfryzacji zasobow i instytucji kultury.

Kolejnym celem operacyjnym, sluzacym realizacji celu strategicznego (celu 2) jest
wspieranie rozwoju spoleczenstwa obywatelskiego i poczucia tozsamo$ci regionalnej,
a wérod kierunkow dzialan wymienié nalezy: promocje lubuskiego dorobku kulturalnego,
naukowego, spotecznego i gospodarczego, a takze popularyzacje historii Ziemi Lubuskie;j.

Natomiast w obrebie trzeciego celu strategicznego — integracji przestrzennej regio-
nu, wsrod celéw operacyjnych zalozono, m. in. rozwoj funkcji metropolitalnych osrodkow
wojewodzkich wraz z ich obszarami funkcjonalnymi. Kierunkiem interwencji (dzialan) jest
prowadzenie racjonalnego zagospodarowania przestrzennego MOF-6w Gorzowa WIlkp.
i Zielonej Gory, poprzez m. in. rewitalizacje zdegradowanych terenéw, zwiekszenie udzialu
zieleni miejskiej i jej ochrony, a takze przestrzeganie tadu urbanistycznego i dbalo$¢ o za-
bytki. Innym celem operacyjnym (dla celu strategicznego 3) jest Rozwdj obszarow wiej-
skich, a kierunkiem interwencji okreslonym w strategii jest np. ochrona dziedzictwa i kra-

jobrazu kulturowego.

Strategia rozwoju Polski Zachodniej 2020;

Dokument okresla rozwo6j zachodnich wojewo6dztw Polski do 2020 — obejmuje woje-
wodztwa dolno$laskie, lubuskie, opolskie, wielkopolskie, zachodniopomorskie. Celem stra-
tegii jest wykorzystanie wspolpracy regionalnej, majacej na celu poprawienie konkurencyj-
noSci i przeciwdzialanie marginalizacji niektérych mikroregionéw obszaru ujetego w pro-
gramie.

W dokumencie wskazano na znaczacy potencjal turystyczny Polski Zachodniej,
o ktorym decyduje bogate i r6znorodne dziedzictwo kulturowe, obejmujace zar6wno kom-
pleksy palacowo-parkowe, zamki i dwory (dolnoslaskie, lubuskie, opolskie, wielkopolskie),
zabytki techniki, zalozenia fortyfikacyjne i militarne (Klodzko, KozZle, Miedzyrzecki Rejon
Umocniony, Nysa, Srebrna Gora, Kostrzyn nad Odra, obiekty twierdzy Poznan), jak i za-
chowane zabytkowe uklady urbanistyczne miast i Sredniowiecznych wsi (opolskie,

zachodniopomorkie, lubuskie).
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Regionalny program operacyjny - Lubuskie 2020

Na Regionalny Program Operacyjny sklada sie 9 Osi Priorytetowych wraz z poszcze-
gblnymi dzialaniami wsrod ktérych na szczegblng uwage z racji powigzan z Programem
Opieki nad Zabytkami wskazaé nalezy na o 4. Srodowisko i kultura. W ramach osi 4. Sro-
dowisko i kultura wskazano dzialanie 4.4 Zasoby kultury i dziedzictwa kulturowego oraz
dwa typy projektow: I typ - Inwestycje w zakresie ochrony i zachowania zasobow kultury
(w tym dziedzictwa kulturowego) na potrzeby rozwoju turystyki i II typ - Inwestycje w za-
kresie przebudowy instytucji kultury oraz dostosowanie obiektéw do prowadzenia
dzialalno$ci kulturalnej i turystycznej. Dokument ten zaznacza, iz zasoby przyrodnicze,
historyczno-kulturowe oraz malo zanieczyszczone S$rodowisko stanowig niewatpliwie
o potencjale wojewddztwa lubuskiego. Jednakze obecna jako$¢ infrastruktury zwigzanej
kultura i dziedzictwem kulturowym nie pozwala w pelni wykorzysta¢ posiadanych zasobéw.
Stan techniczny wielu zabytkow oraz innych obiektéw kultury ulega stalemu pogorszeniu,
co utrudnia ich wlasciwe wykorzystanie oraz promocje walorow historycznych
i estetycznych. W ramach Programu wspierane sa dzialania majace na celu ochrone
i zachowanie obiektow zabytkowych i zasobéw kultury. Dofinansowane moga by¢
inwestycje w zakresie poprawy stanu technicznego obiektow, zespotow zabytkow i zasobow
kultury. Wsparcie otrzymaja projekty shuzace poprawie funkcjonowania instytucji kultury
oraz polegajace na dostoso- waniu istniejacego obiektu do nowych funkcji kulturalnych
i edukacyjnych. Szczeg6lne znaczenie maja projekty polegajace na ochronie posiadanego
dziedzictwa i jego zachowa- niu dla przyszlych pokolen, jak réwniez zabezpieczeniu
obiektow przed dewastacjg i znisz- czeniem. Realizowane dzialania w sposéb posredni

wplyna na poprawe atrakcyjnosci tury- stycznej regionu.

Plan zagospodarowania przestrzennego wojewOdztwa lubuskiego, przyjety uchwala

Nr XLIV/667/18 Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 23 kwietnia 2018 r.

To dokument okreslajacy polityke zagospodarowania przestrzennego samorzadu
wojewodztwa. Wraz ze strategia rozwoju wojewddztwa stanowi on podstawe prowadzenia
polityki rozwoju. Plan ma w zalozeniu warunkowaé Kkorzystne przemiany rozwoju
gospodarczego, wzrostu poziomu i jako$ci zycia, konkurencyjnosci regionu z zachowaniem
zasad zréwnowazonego rozwoju. Plan stanowi ramy dla studium uwarunkowan i kierun-
kow zagospodarowania przestrzennego, a takze okresla uwarunkowania i kierunki rozwoju

wojewodztwa lubuskiego. W 2 celu strategicznym okreslonym jako - zrownowazony rozwoj
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spoteczny ustalono jako cele operacyjne m. in.: ochrone waloréw przyrodniczych i krajo-
brazowych oraz dziedzictwa kulturowego oraz budowanie na nich tozsamosci regionalnej
(2.7), a takze rewitalizacje obszarow zdegradowanych (2.8.). Natomiast w 3 celu strategicz-

nym ustalonym jako - rozwoj konkurencyjnej gospodarki jednym z cel6w operacyjnych jest

rozw0j potencjalu turystycznego wojewodztwa (3.12). Wyznaczone w planie strategiczne
cele rozwoju przestrzennego zostang osiggniete poprzez realizacje szczegbélowych kierun-
kow rozwoju wojewodztwa lubuskiego, wyznaczonych dla poszczegblnych stref tematycz-
nych, w tym m. in. strefy przyrodniczej, spolecznej, kulturowe;.

W ramach systemu przyrodniczego wyznaczono kierunki polityki i zagospodarowa-
nia przestrzennego w tym: ochrone krajobrazu (kierunek 5). W celu realizacji tego kierun-
ku ustalono dzialania: 1. ochrone najcenniejszych fragmentéw krajobrazu naturalnego
i kulturowego oraz 2. opracowanie audytu krajobrazowego. Zwrocono réwniez uwage na
aleje drzew, ktore stanowig istotny element ksztaltujacy krajobraz kulturowy i jesli nie
zagrazaja bezpieczenstwu ludzi i mienia powinny podlega¢ ochronie.

W ramach ochrony dziedzictwa kulturowego i rozwoju turystyki wyznaczono kierun-
ki polityki i zagospodarowania przestrzennego:

Kierunek 1. Zachowanie i ochrona obiektow zabytkowych,

Kierunek 2. Kreowanie i ochrona spojnego oraz harmonijnego krajobrazu kulturowego,
Kierunek 3. Efektywne wykorzystanie waloréw dziedzictwa kulturowego, w tym przede
wszystkim na cele turystyczne,

Kierunek 4. Ksztaltowanie tozsamosci kulturowej,

Kierunek 5. Kompleksowa rewitalizacja obszarow zdegradowanych, ze szczegélnym
uwzglednieniem obiektow zabytkowych.

W planie okre§lono liste obiektow archeologicznych wskazanych do objecia
szczegblng ochrong, ze wzgledu na znaczenie ponadregionalne, zabytki proponowane do
wpisu na liste pomnikéw historii lub utworzenia parku kulturowego, a takze inne zabytki,
ktéore ze wzgledu na swoje cenne wartoSci w zakresie dziedzictwa kulturowego

wojewodztwa, powinny zostaé objete szczegdlng ochrong.

Inne dokumenty o charakterze strategicznym i programowym wojewoddztwa lubuskiego,

powigzane z opieka nad zabytkami to:

+ Strategia rozwoju kultury wojewodztwalubuskiego;

* Program rozwoju lubuskiej turystyki do 2020 roku;
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Patac w Bojadlach

1.6. Programy opieki nad zabytkami na szczeblu gminnym i powiatowym
w wojewodztwie lubuskim

Na terenie wojewodztwa lubuskiego stan opracowania programoéw opieki nad zabyt-
kami przedstawia sie nastepujaco’:

Sposrod 12 powiatow:

* 4 powiaty posiadaja aktualny program opieki nad zabytkami (z perspektywa
dluzsza niz rok 2020): miedzyrzecki, nowosolski, sulecinski, wschowski,

* 4 powiaty posiadaja nieaktualny program opieki nad zabytkami (w$réd nich takze
programy opracowane z perspektywa do 2020): gorzowski, kro$nienski, zaganski,
zarski,

* 4 powiaty nie opracowaly dotychczas programu opieki nad zabytkami, sa to:

shubicki, strzelecko-drezdenecki, $wiebodzinski, zielonogorski.

21



1 Informacje aktualne na dzien 20.11.2020 r.
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Iloé¢ opracowanych programéw opieki nad zabytkami na poziomie powiatowym

Sposréd 82 gmin (miejskich, miejsko-wiejskich lub wiejskich, miast na prawach powiatu):
» aktualny program opieki nad zabytkami (z perspektywa dluzsza niz rok 2020)
posiada 8 gmin, sa to:
- gmina miejska Kostrzyn nad Odra,
- gmina miejsko-wiejska Krosno Odrzanskie,
- gmina miejsko-wiejska Miedzyrzecz,
- gmina wiejska Bledzew,

- gmina wiejska Nowa S0,



- gmina miejsko-wiejska Stubice,

- gmina miejsko-wiejska Czerwiensk,

- gmina miejsko-wiejska Nowogrod Bobrzanski.
nieaktualny program opieki nad zabytkami (wsréd nich takze programy opracowane
z perspektywa do roku 2020) posiada 15 gmin, s3 to:
- gmina miejsko-wiejska Witnica,

- gmina wiejska Bobrowice,

- gmina wiejska Maszewo,

- gmina wiejska Dabie,

- gmina miejsko-wiejska Skwierzyna,

- gmina wiejska Przytoczna,

- gmina miejska Nowa Sol,

- gmina wiejska Gorzyca,

- gmina miejsko-wiejska Lubniewice,

- gmina wiejska Lubrza,

- gmina miejsko-wiejska Sulechow,

- gmina wiejska Bojadla,

- gmina miejska Zagan,

- gmina wiejska Brzeznica,

- gmina miejsko-wiejska Jasien.
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Ilos¢ opracowanych programéw opieki nad zabytkami na poziomie gminnym

Pozostalych 59 gmin (w tym 2 miasta na prawach powiatu — Gorzéw Wielkopolski
i Zielona Gora), nie opracowalo dotychczas programu opieki nad zabytkami. Poréwnujac

stan z roku 2016 (wéwczas sposrod 82 gmin - 60 z nich nie posiadalo aktualnego progra-

mu) z obecnym - sytuacja nieznacznie sie poprawila.

1.7. Struktura organizacyjna ochrony i opieki nad zabytkami na terenie woje-

wodztwa lubuskiego

Na terenie wojewodztwa lubuskiego zadania i kompetencje w zakresie ochrony

zabytkéw wykonuje Lubuski Wojewddzki Konserwator Zabytkow dzialajacy w imieniu Woje-

24



wody Lubuskiego. Konserwator kieruje caloksztaltem dzialalno$ci urzedu przy pomocy
swojego Zastepcy oraz Kierownika Delegatury. Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy i ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami wojewddzki konserwator zabytkow, kierujac wojewddz-
kim urzedem ochrony zabytkow, wchodzi w sklad zespolonej administracji wojewodzkie;j.
Do zadan znajdujacych sie w gestii tego organu nalezy m. in.: prowadzenie rejestru i woje -
wodzkiej ewidencji zabytkoéw oraz gromadzenie dokumentacji w tym zakresie, wydawanie,
zgodnie z wlaSciwosScia, decyzji, postanowien i zaswiadczen w sprawach okreslonych
w ustawie oraz w przepisach odrebnych (w tym wydawanie decyzji o wpisie do rejestru za-
bytkdéw oraz pozwolen na prowadzenie okre§lonych dzialan przy zabytku), sprawowanie
nadzoru nad prawidlowosScia prowadzonych badan konserwatorskich, architektonicznych,
prac konserwatorskich, restauratorskich, rob6t budowlanych i innych dzialan przy zabyt-
kach oraz badan archeologicznych, a takze organizowanie i prowadzenie kontroli w zakre-
sie ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami. Na wniosek wojewddzkiego konserwatora za-
bytkéw realizacja czesci z ww. zadan moze zosta¢ powierzona gminom i powiatom, zwigz-
kom gmin, zwigzkom powiatow, a takze zwigzkom powiatowo-gminnym albo zwigzkom
metropolitalnym polozonym na terenie wojewoddztwa na mocy porozumienia administra-
cyjnego zawartego pomiedzy wojewoda a wilasciwg jednostka samorzadu terytorialnego.
W wojewddztwie lubuskim samorzadowi konserwatorzy zabytkéw powolywani na podsta-
wie porozumien czynni sg w nastepujacych miastach, miastach na prawach powiatu i po-
wiatach:

« Miejski Konserwator Zabytkéw w Gorzowie Wielkopolskim (od 18.05.2006)

« Miejski Konserwator Zabytkow w Zielonej Gorze (od 15.11.2007)

« Miejski Konserwator Zabytkéw w Zaganiu (od 24.05.2010)

« Miejski Konserwator Zabytkéw w Zarach (od 24.11.2008)

« Powiatowy Konserwator Zabytkéw w Nowej Soli (od 02.07.2012)

2. Zasoby dziedzictwa kulturowego wojewodztwa lubuskiego

Zasoby dziedzictwa kulturowego w Lubuskiem byly juz kilkukrotnie szczegélowo
charakteryzowane na potrzeby dokumentow strategicznych np. w planie zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa lubuskiego, a takze w poprzednich programach opieki nad
zabytkami na lata 2009-2012, 2013-2016 oraz 2017-2020. Z tego wzgledu w niniejszym
Programie zawarta zostala zwiezla charakterystyka zasobu. Zaktualizowane zostaly dane
dotyczace ilosci zabytkow wpisanych do rejestru zabytkoéw lub ujetych w ewidencji zabyt-
kow, przyblizona zostala historia regionu oraz po raz kolejny zebrano najwazniejsze infor-
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macje dotyczace zasobu zabytkow, w tym réwniez dziedzictwa niematerialnego, a takze

krajobrazu kulturowego.

Palac Lobkowitzéw w Zaganiu

2.1. Dane liczbowe dotyczace zabytkéw - rejestr zabytkow, ewidencja, parki
kulturowe, pomniki historii, zabytki UNESCO

Rejestr zabytkow

Wojewddztwo lubuskie nalezy do jednych z zasobniejszych w zabytki. Z uwagi na
roznorodng przesztos§¢ krain historyczno-geograficznych wchodzacych w sklad istniejacego
od 1999 roku wojewddztwa, mozna zaobserwowa¢ odmienno$¢ form architektonicznych
i rozwigzan artystycznych ksztaltujacych jego krajobraz kulturowy w poludniowej i p6lnoc-
nej czeSci. Widoczne jest zroznicowanie tych czeSci wojewodztwa takze pod katem ilosci
zabytkow. Najkorzystniej wypada poludniowa czes¢ wojewddztwa, w przeszloSci stanowia-
ca obszar Dolnego Slaska i Dolnych Euzyc, w obrebie ktorej zlokalizowane jest blisko 3/4
zasobu. Skromniej prezentuje sie w tym zestawieniu dziedzictwo kulturowe péinocnej cze-

Sci, bedacej w przeszlo$ci obszarem Nowej Marchii, ktére pozostawalo pod wplywem Mar-
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chii Brandenburskiej, a takze Pomorza Zachodniego. Z kolei cze$¢ wschodnia - w przeszto -
$ci Wielkopolska, wykazuje duze zwiazki ze sztuka Slaska.
Wedlug danych Narodowego Instytutu Dziedzictwa liczba zabytkow z terenu woje-
wodztwa lubuskiego wynosi:
— 4 609 zabytkéw nieruchomych wpisanych do rejestru zabytkow (ksiega A)2
— 6 681 zabytkdow ruchomych wpisanych do rejestru zabytkow (ksiega B)3
— 549 zabytkow archeologicznych wpisanych do rejestru zabytkow (ksiega C)4

Wojewddztwo lubuskie zajmuje sibdma pozycje w kraju, ze wzgledu na ilos§¢ zabyt-

kéw nieruchomych wpisanych do rejestru. W poréwnaniu z danymi z roku 2016, liczba
obiektoéw objetych ochrong prawna poprzez wpis do rejestru wzrosta o 298 pozycji. Nalezy
zauwazy¢, iz zgodnie z danymi zawartymi w dokumencie pn: Informacja o wynikach kon-
troli - Ochrona zabytkow w wojewddztwie lubuskim na wypadek sytuacji kryzysowych,
opracowanym przez Naczelng Izbe Kontroli w 2018 r., (biorac pod uwage dane liczbowe na
dzien 30 kwietnia 2016 r. - 4300 obiektéw w rejestrze zabytkéw nieruchomych), w przeli-

czeniu na 1000 mieszkancow poszczegbdlnych wojewddztw wojewodztwo lubuskie posiada-

to najwyzszy wynik w kraju — 4,2 (najnizszy w wojewodztwie §lagskim — 0,9), co obrazuje

ponizej zamieszczony wykres.

f ' 0,0-0,1 11-20 2,1-30 3,1-40 4,1-5,0
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Zrédlo: Publikacja Narodowego Instytutu Dziedzictwa i Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, pt. Raport
ostaniezachowania zabytkow nieruchomych w Polsce (ksiegiAi C), str. 75 (dane liczbowe wg stanu na 30 kwietnia 2016r.)

Dane liczbowe zabytkéw wojewddztwa lubuskiego z podzialem na funkcje prezentu-

je tabela (opracowano na podstawie danych NID-u):

2 Dane na dzien 20 lipca 2020 r. https://dane.gov.pl/pl/dataset/1130, dostgp w dniu 20.11.2020 r.
3 Dane na dzien 18.06.2019 r.https://www.nid.pl/pl/Informacje ogolne/Zabytki_w_Polsce/rejestr-zabytkow/
zestawienia-zabytkow-ruchomych/, dostep w dniu 20.11.2020 r.
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https://www.nid.pl/pl/Informacje_ogolne/Zabytki_w_Polsce/rejestr-zabytkow/zestawienia-zabytkow-ruchomych/

4 Na podstawie danych WUOZ w Zielonej Gorze z dn. 20.11.2020 r

Kategoria obiektu

Liczba

zalozenia przestrzenne: uklady urbanistyczne, ruralistyczne, dzielnice,

osiedla, ulice, place

37

obiekty sakralne: koScioly (r6znych wyznan), klasztory, dzwonnice,

kaplice, kapliczki, figury, zespoly klasztorne i zespoly kaplic

564

obiekty budownictwa obronnego: mury obronne, forty, fosy, bastiony,

baszty, bramy forteczne, schrony, wieze obronne, zespoly twierdz

133

budowle uzytecznos$ci publicznej: siedziby wladz, szkoly i internaty/bursy,

banki, poczty, hotele i zajazdy, teatry i kina, koszary i wiezienia, sady,
dworce kolejowe, szpitale i sanatoria, przytulki i sierocince, pawilony
zdrojowe, budynki administracyjne zakladéw przemystowych, apteki,
domy kultury, obiekty sportowe (sale gimnastyczne, hale widowiskowo-

sportowe, stadiony, plywalnie), laZnie, muzea, remizy

171

zamki

24

rezydencje: palace, dwory, wieze palacowe, zespoly dworskie, zespoly

palacowe, wieze mieszkalne (rycerskie)

290

zielen komponowana: parki palacowe i dworskie, ogrody dworskie,

ogrody willowe (elementy komponowanych zalozen), parki miejskie, aleje

206

zabudowa folwarczna: zespoly folwarczne, spichlerze folwarczne, stajnie,

wozownie, obory, stodoly, wartownie (kordegardy), chlewy, chlodnie,
golebniki, magazyny, lodownie, szklarnie, lamusy, pojedyncze obiekty

pozostale po zespolach folwarcznych

259

budynki gospodarcze: wszelkie pojedyncze obiekty gospodarskie

w zagrodach wiejskich, spichlerze, obory, owczarnie, kuznie, budynki
pomocnicze przy obiektach wuzyteczno$ci publicznej i domach

mieszkalnych

115

budynki mieszkalne: domy, kamienice, chalupy wiejskie, plebanie, domy

parafialne i organistéwki, gajowki/lesniczowki, domki dozorcy, oficyny
mieszkalne (miejskie i w zespolach palacowych/dworskich), czworaki,

rzadcoéwki, wille, zespoly kamienic, zespoly willowe, zespoly budynkow

2410
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mieszkalnych

obiekty przemyslowe: fabryki, budynki przemyslowe, produkcyjne lub

magazynowe, gorzelnie, browary, cegielnie, warsztaty, obiekty
towarzyszace, kottlownie, mlyny, wiatraki, piekarnie, winiarnie, rzeznie, 159
papiernie, stolarnie, tartaki, tkalnie, urzadzenia hydrotechniczne,
wodociggowe wieze ci$nien, inne obiekty kolejowe, mosty i wiadukty,

gazownie i wodociagi, trafostacje

cmentarze i obiekty cmentarne: cmentarze komunalne, wojenne,

wyznaniowe (protestanckie, rzymsko-katolickie, zydowskie), wiezienne, 91

przyszpitalne, grobowce, mauzolea, katakumby, kostnice, miejsce stracen

inne: ogrodzenia, bramy/furtki, dzwonnice alarmowe, wieze widokowe
i obserwacyjne, fundamenty, fasady, fontanny, sztuczne ruiny, pawilony 151

parkowe, pomniki, wybiegi dla zwierzat, bazantarnie i oranzerie, skanseny

Lacznie 4 609

W rejestrze zabytkéw ruchomych wojewddztwa lubuskiego znajduje sie w sumie
6681 obiektow wpisanych do rejestru na podstawie 408 decyzji o wpisie dotyczacych poje-
dynczych obiektéw oraz calych zespoldéw (czyli o 423 obiekty wiecej niz w 2016 r). Wérod
nich 5878 stanowi wyposazenie §wigtyn. Pozostale obiekty to elementy wystroju parkow
i cmentarzy, badz wystrdj budynkow uzytecznos$ci publicznej. Zabytki ruchome znajdujace
sie w inwentarzach muzealnych nie sa wliczane do rejestru zabytkow ruchomych prowa-
dzonego przez wojewodzkiego konserwatora zabytkow.

Z liczba 549 zabytkéw archeologicznych wpisanych do rejestru zabytkéw wojewddz-

two lubuskie plasuje sie na 5 pozycji w kraju. Wérdd zabytkoéw archeologicznych, objetych

ochrong prawna na podstawie wpisu do rejestru zabytkéw, mozemy wyro6znié¢ (na podsta-
wie danych NID-u):

— osady, punkty osadnicze, Slady osadnicze, obozowiska oraz kompleksy osadnicze,

obozowiska - 375

— groby plaskie, groby birtualne i grodziska — 50

— cmentarzyska, cmentarzyska cialopalne — 88

— miejsca produkcji - 4
fortyfikacje — 1
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- waly-2
— inne (nieznane) - 29

Ewidencja zabytkow

Poza rejestrem zabytkow Lubuski Wojewddzki Konserwator Zabytkow prowadzi wo-
jewodzka ewidencje zabytkéw (WEZ). Na terenie wojewodztwa lubuskiego aktualnie znaj-
duje sie 58 871 zabytkéw ujetych w wojewddzkiej ewidencji zabytkéw oraz wyznaczonych
do ujecia w tej ewidencji. Zbiér ten obejmuje zabytki architektury i budownictwa, zielen
komponowanga oraz zabytki ruchome!. Pozostale to stanowiska archeologiczne (okoto
17480 zabytkow archeologicznych).

Drugim waznym zbiorem obiektéw zabytkowych jest gminna ewidencja zabytkow
(GEZ), do prowadzenia ktorej zobowigzani sg odpowiednio woéjt, burmistrz i prezydent
miasta na podstawie art. 22 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. GEZ pro-
wadzony jest w formie zbioru kart adresowych zabytkéw nieruchomych z terenu wlasciwe;j
gminy. Zasady prowadzenia gminnej ewidencji zabytkow okresla Rozporzadzenie Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 26 maja 2011 roku w sprawie prowadzenia reje-
stru zabytkéw, krajowej, wojewddzkiej i gminnej ewidencji zabytkéw oraz krajowego wyka-
zu zabytkow skradzionych lub wywiezionych za granice niezgodnie z prawem (Dz.U. z 2011
r., Nr 113 poz. 661), a takze Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
z dnia 10 wrze$nia 2019 roku zmieniajace rozporzadzenie w sprawie prowadzenia rejestru
zabytkow, krajowej, wojewodzkiej i gminnej ewidencji zabytkéw oraz krajowego wykazu
zabytkoéw skradzionych lub wywiezionych za granice niezgodnie z prawem (Dz. U z 2019,
poz. 1886).

Zgodnie z wprowadzonymi zmianami GEZ jest zbiorem kart adresowych, z ktérych
kazda okresla zabytek nieruchomy, miejsce jego polozenia, historie i opis wartoSci, stan za-
chowania i postulaty dotyczace konserwacji. Istotng zmiang wprowadzona w ww. rozporza-
dzeniu jest obowigzek informowania przez organy ochrony zabytkow wlascicieli lub posia-
daczy zabytkow o zamiarze wlaczenia karty ewidencyjnej zabytku do wojewodzkiej ewiden-
cji zabytkdw (albo nieruchomos$ci lub rzeczy ruchomej), o wlaczeniu tej Kkarty,
o sporzadzeniu nowej karty ewidencyjnej zabytku, o zamiarze wylaczenia Kkarty
ewidencyjnej zabytku z wojewodzkiej ewidencji zabytkow lub o wylaczeniu tej karty. Te
same obowigzki nalozono odpowiednio na wojta, burmistrza, prezydenta miasta

prowadzacego gminng ewidencje zabytkow. Wprowadzenie obowigzku informacyjnego

1 Wedlug danych WUOZ z grudnia 2020.
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powinno przyczyni¢ sie do wzrostu $wiadomosci spoleczenstwa dotyczacego zasobu
dziedzictwa kulturowego, a takze moze pozytywnie wplyna¢ na relacje spoleczenstwa
z organami ochrony zabytkow.

Ujecie zabytku nieruchomego w ewidencji nie jest bezpos$rednia forma ochrony kon-
serwatorskiej. Stanowi jednak wraz z zabytkami wpisanymi do rejestru zabytkow podstawe
do uwzglednienia ochrony zasobu w formie zapisu w studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy, w miejscowym planie zagospodarowania prze-
strzennego, w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warun-
kach zabudowy, decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu
lokalizacji linii kolejowej lub decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie lotni-
ska uzytku publicznego a takze w uchwale okreslajacej zasady i warunki sytuowania obiek-
tow malej architektury, tablic i urzadzen reklamowych oraz ogrodzen (art. 19). Daje tez
podstawe do sporzadzenia programow opieki nad zabytkami na szczeblu wojewodztwa, po-

wiatu, gminy.

Park kulturowy

Park kulturowy jest jedng z forma ochrony zabytkow okreslong w ustawie o ochronie
zabytkoéw (art. 7). Tworzony jest w celu ochrony krajobrazu kulturowego oraz zachowania
wyrdzniajacych sie krajobrazowo terenow z zabytkami nieruchomymi charakterystycznymi
dla miejscowej tradycji budowlanej i osadniczej. Jest jedyna forma ochrony zabytkow uza-
lezniona od inicjatywy jednostki samorzadu terytorialnego. Na terenie kraju wedlug da-
nych NID- u na dzien 29.11.2019 r. znajduje sie 40 parkéw kulturowych, w tym dwa z nich
polozone sa w Lubuskiem: Park kulturowy Dolina Trzech Mlynéw w Bogdaricu (utworzo-
ny w 2006 r.) oraz Park kulturowy Grodzisko w Wicinie (utworzony w 2013). Park kultu-
rowy w Bogdancu obejmuje dolny bieg rzeki Bogdanki z trzema mlynami, z ktérych Miyn
Gorny z 1828 roku zachowat oryginalng konstrukcje ryglowa i czeSciowo urzadzenia tech-
niczne. Mlyn ten mieszczacy oddzial Muzeum Lubuskiego im. Jana Dekerta w Gorzowie
Wielkopolskim jest obecnie poddawany kompleksowym pracom remontowo-konserwator-
skim, ze §rodkow wojewodztwa lubuskiego i funduszy europejskich. W wyremontowanych
i profesjonalnie zaaranzowanych pomieszczeniach beda realizowane nowoczesne wystawy
edukacyjne dla dzieci.

Grodzisko w Wicinie zostalo wzniesione przez ludno$é kultury tuzyckiej, we
wcezesnej epoce zelaza, w tzw. okresie halsztackim (pomiedzy 700, a 450 lat p.n.e.). Relikty

zalozenia obronnego s3 jednym z najcenniejszych zabytkoéw archeologicznych na terenie
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Polski.
Warto przypomnie¢ w tym miejscu, iz w Programie opieki nad zabytkami woje-
wodztwa lubuskiego na lata 2009-2012 wytypowano liste czterdziestu zabytkow i zespo-

tow zabytkowych proponowanych do objecia ochrong jako parki kulturowe.

Pomniki Historii
Pomnik historii to jedna z czterech form ochrony zabytkéw wymienionych w ustawie
o ochronie zabytkéw. Terminem tym okre$la sie zabytek nieruchomy o szczegélnym zna-
czeniu dla kultury naszego kraju. Jest on ustanawiany przez Prezydenta Rzeczpospolitej
Polskiej mocg rozporzadzenia, na wniosek Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Na
terenie naszego kraju wedlug danych NID-u aktualnie 109 zabytkow uznanych zostalo za
pomnik historii. W wojewddztwie lubuskim znajduja sie 4 z nich:
— Park Muzakowski w Eeknicy — park w stylu krajobrazowym (2004),
— Poaugustianski zespol klasztorny z kosciolem Wniebowziecia NMP w Zaganiu
(2011),

— Klepsk - kosciét pod wezwaniem Nawiedzenia Najswietszej Maryi Panny (2017),

— Goséikowo-Paradyz - pocysterski zespot klasztorny w Goscikowie (2017)

Gos$cikowo-Paradyz - pocysterski zesp6l klasztorny w GoScikowie

32



Lista Swiatowego Dziedzictwa UNESCO

Zabytki majace wyjatkowa powszechng warto$¢ z punktu widzenia historii, sztuki
lub nauki moga zostaé objete wpisem na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO. Tym
szczegblnym wyr6znieniem moga zostaé objete zardwno obiekty dziedzictwa kulturowego
(np. zabytki architektury, zespoly zabytkowe, zabytki archeologiczne) jak rowniez obiekty
przyrodnicze, ktorych zachowanie jest istotne ze wzgledu na ochrone dziedzictwa przyrod-
niczego. W Polsce mamy obecnie 16 obiektow dziedzictwa kulturowego — w tym 1 na liscie
obiektow przyrodniczych. Jeden z nich — Park Muzakowski/Muskauer Park, majacy status
obiektu transgranicznego, znajduje sie na terenie wojewodztwa lubuskiego. Polozony jest
po obu stronach granicznej rzeki — Nysy Euzyckiej. Park ma powierzchnie ok 700 ha,
z czego 552 ha znajdujg sie sa po polskiej stronie. Objety zostal wpisem w roku 2004 jako
arcy- dzielo geniuszu ludzkiego. Jest to park krajobrazowy, jedno z czolowych dziel
europejskiej sztuki ogrodowej XIX wieku. Inicjatorem utworzenia parku byl ksigze
Hermann von Piic- kler-Muskau, wlasciciel majatku Muskau, literat a zarazem propagator
i teoretyk ogrodnic- twa krajobrazowego.

Lista UNESCO nie jest zbiorem zamknietym, poprzedza ja Lista informacyjna, za-
wierajaca obiekty, ktore maja by¢ rozpatrzone do objecia ta szczeg6lng forma ochrony.

AKk- tualnie na terenie wojewodztwa lubuskiego nie wytypowano takich zabytkow.

2.2, Rys historyczny regionu

Wojewodztwo lubuskie jest stosunkowo mlodym tworem, powstalym w wyniku re-
formy administracyjnej, wprowadzonej w dniu 1 stycznia 1999 r. Obszar wojewodztwa zlo-
zony jest z kilku réznorodnych krain historycznych charakteryzujacych sie zlozona prze-
szloécia i zwigzanych z réznymi organizmami pafnstwowymi. Sa to przede wszystkim Slask,
Wielkopolska, Nowa Marchia oraz Dolne Luzyce. Na zlozony obraz krajobrazu kulturowego
dzisiejszego lubuskiego skladaja sie:

— polnocna czeéé Dolnego Slaska (powiat kroénienski, nowosolski, zielonogérski,

Swiebodzinski, zaganski),

— wschodnia cze$¢ Dolnych Luzyc (powiat zarski i rejon gubinski w powiecie kro$nien-
skim),

— historyczna Ziemia Lubuska (powiat stubicki i sulecinski),

— historyczna Nowa Marchia jako cze$¢ Marchii Brandenburskiej (powiat

gorzowski i strzelecko-drezdenecki),
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— zachodnia cze$¢ Wielkopolski (powiaty miedzyrzecki i wschowski, gminy Babimost
i Kargowa w powiecie zielonogorskim, a takze gmina Zbaszynek w powiecie Swiebo-

dzinskim).

Zachodnia cze$¢ powiatu Swiebodzinskiego zwigzana byla historycznie z Ziemia Lu-
buska i wlaczona zostala w XIII wieku do Marchii Brandenburskiej. Natomiast teren gminy
Przewdz w powiecie zarskim i gminy Stawa w powiecie wschowskim posiadaja geneze $la-
ska. W okresie wezesnego $redniowiecza (X — polowa XIII wieku) caly obszar obecnego wo-
jewodztwa lubuskiego znajdowal sie w granicach monarchii piastowskiej, a nastepnie nale-
zal do wielkopolskich i §laskich piastowskich ksigzat dzielnicowych. W pierwszej polowie
XIIT wieku zostaly utracone tereny zwigzane z Euzycami, Ziemig Lubuska i Pomorzem Za-
chodnim na rzecz Marchii Wschodniej i Marchii Brandenburskiej. Nalezace obecnie do wo-
jewoddztwa lubuskiego tereny Dolnego Slaska znalazly sie w wydzielonym w polowie XIII
wieku ksiestwie glogowskim, a od 1279 roku wchodzily w sklad ksiestwa glogowsko-zagan-
skiego. W pierwszej polowie XIV wieku ksiestwo znajdowalo sie w zalezno$ci lennej od ko-
rony czeskiej. W 1482 roku Ziemia Kro$nienska z Krosnem Odrzanskim, Sulechowem
i Lubskiem znalazla sie w granicach Marchii Brandenburskiej. Przy Slasku pozostal jedynie
okreg $wiebodzinski, tworzacy enklawe pomiedzy posiadlosciami Wielkopolski i Marchii
Brandenburskiej. W 1484 roku, po przegranej wojnie z krolem czeskim Maciejem Korwi-
nem, ksiestwo zaganskie stalo sie cze$cig posiadloéci czeskich, zarzadzang przez namiestni-

koéw. Byli wsrod nich pozniejsi krolowie Polski: Jan Olbracht i Zygmunt Stary.

W XVII wieku Slask wraz z Czechami znalaz! sie pod panowaniem katolickich Habs-
burgdéw. Po 1740 roku, w wyniku wojny o Slask, dawna dzielnica $laska anektowana zostala
do Krélestwa Prus, a po drugim rozbiorze Rzeczypospolitej wlaczono do niego rowniez zie-
mie wielkopolskie. Z tego wzgledu w 1793 roku obszar obecnego wojewodztwa lubuskiego
znalaz} sie w granicach jednego panstwa — Krolestwa Prus, a nastepnie stal sie cze$cia Rze-

szy Niemieckie;j.

Po IT wojnie $wiatowej, w wyniku ustalen konferencji jaltanskiej, ziemie na wschod
od Odry i Nysy Luzyckiej znalazly sie w granicach panstwa polskiego. P6lnocna cze$¢ oma-
wianego obszaru weszla w sklad wojewddztwa poznanskiego, a czeS¢ poludniowa — woje-

wodztwa wroclawskiego. W 1950 roku powstalo wojewodztwo zielonogorskie ze stolica
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w Zielonej Goérze w granicach zblizonych z obecnym wojewodztwem lubuskim, z wylacze-
niem powiatu glogowskiego i gminy Przemkow (powiat szprotawski). W wyniku reformy
administracyjnej kraju z 1975 roku powstaly dwa nowe wojewoddztwa. Wojewodztwo go-
rzowskie, w ktorego sklad weszly pélnocne obszary regionu, a takze dawne powiaty chosz-
czenski i mys$liborski, wydzielone z wojewodztwa szczecinskiego oraz Miedzychéd z woje-
wodztwa poznanskiego. Nowe wojewodztwo zielonogorskie powstalo na obszarze potu-
dniowej czeéci regionu, siegajac po Swiebodzin na péinocy, lecz juz bez regionéw glogow-
skiego i wschowskiego, z nowymi gminami: Wolsztyn, Siedlec i Zbaszyn, wylaczonych z wo-
jewodztwa wielkopolskiego. Kolejna reforma administracyjna przeprowadzona w 1999
roku spowodowala powstanie wojewodztwa lubuskiego. W ramach nowo powstalego
organizmu administracyjnego przywroécono stan sprzed reformy w 1975 roku. Wylaczono

jednak z niego teren powiatu glogowskiego.

Roznorodna przeszloéé historyczna oraz brak silnego osrodka kulturotworczego,
poza epizodycznymi rolami Kostrzyna, Glogowa i Zagania jako stolicami ksiestw,
spowodowalo brak jednorodnego oblicza dziedzictwa kulturowego na terenie
wojewodztwa. Znaczace centra kulturowe, takie jak Wroctaw, Poznan, Frankfurt nad Odra,
Berlin, a takze Szczecin, byly punktami odniesienia dla tego regionu. W kazdym
z odmiennie uksztaltowanych regionoéw, architektura, budownictwo, dziela malarstwa,
rzezby oraz rzemiosla artystyczne- go, otrzymaly indywidualne cechy. Przygraniczny
charakter tych ziem spowodowal odci- $niecie na zabytkach szczegblnego pietna,
zwigzanego ze zjawiskiem przenikania sie kultur. Panujgca w naszym regionie wielo$¢
stylow architektonicznych, ich przemieszanie stanowi o wyjatkowosci dziedzictwa

kulturowego wojewodztwa lubuskiego.
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Zamek joannitow w Lagowie, z widokiem na Jezioro TrzeSniowskie

2.3. Krajobraz kulturowy

Zgodnie z aktualng definicja okre$lona w ustawie o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami krajobraz kulturowy jest to postrzegana przez ludzi przestrzen, zawierajqca
elementy przyrodnicze 1 wytwory cywilizacji, historycznie uksztaltowana w wyniku
dziatania czynnikéw naturalnych i dziatalnosci czlowieka. Warto zaznaczy¢, iz do roku
2015 obowigzywala definicja okre$lajaca krajobraz kulturowy jako przestrzen historycznie
uksztattowanq w wyniku dziatlalnosci cztowieka, zawierajqcq wytwory cywilizacji oraz
elementy przyrodnicze. Natomiast po wejSciu w zycie tzw. ustawy krajobrazowej, tj. od
dnia 11 wrze$nia 2015 r. krajobraz kulturowy definiowany jest w obecnym brzmieniu. Defi-
nicja ta nawigzuje do definicji krajobrazu przedstawionej w ustawie o planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym, ktora brzmi podobnie. Ta z kolei definicja jest wzorowana
na definicji krajobrazu przedstawionej w Europejskiej Konwencji Krajobrazowej, przyjetej

i ratyfikowanej przez Rzeczpospolita Polske RP 24 czerwca 2004 r.
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Wojewodztwo lubuskie charakteryzuje sie zréznicowanym krajobrazem kulturo-
wym, ktory laczy w sobie szereg cech odzwierciedlajacych dawne metody gospodarowania
i adaptacji srodowiska naturalnego. Charakter krajobrazu, obok cech $rodowiska przyrod-
niczego jest okre$lany spuscizng materialng w postaci architektury sakralnej, rezydencjo-
nalnej, mieszkalnej, uzytecznos$ci publicznej, obronnej, cmentarzy, a takze zieleni kompo-
nowanej oraz dziedzictwa archeologicznego. Sktadnikami okres$lajacymi krajobraz kulturo-
wy sa rowniez takie elementy jak szlaki drogowe, rolnictwo oraz przemyst wplywajace na
wspolczesne przemiany i formy krajobrazu, a takze tereny o znacznie mniejszym nasyceniu
zaludnienia, gdzie §rodowisko naturalne jest mniej przeksztalcone przez dzialalnosé czlo-

wieka - przede wszystkim zwarte kompleksy lesne.

Krajobraz kulturowy wojewodztwa lubuskiego uksztaltowany zostal w realiach po-
granicza, w wyniku przenikania sie wplywow réznorodnych kultur i tradycji. Najstarszymi
elementami tego krajobrazu sg stanowiska archeologiczne o wlasnych formach tereno-
wych, takie jak grodziska, waly, czy kurhany. W okresie Sredniowiecza kolonizacja na pra-
wie niemieckim spowodowala procesy ksztaltowania ukladow przestrzennych miast i wsi
oraz pozostawila w krajobrazie regionu fortyfikacje miejskie, murowane ko$cioly, niekiedy
z masywnymi wiezami, do dnia dzisiejszego stanowigcymi dominanty w zabudowie miej-
scowoSci. Ich zabudowa, w obecnym ksztalcie, jest wynikiem wielowiekowych przeksztal-
cen i nawarstwien zréznicowanych stylowo w réznych cze$ciach obecnego lubuskiego. Dzi-
siejszy krajobraz kulturowy miast i miasteczek w wiekszo$ci ksztaltuje zabudowa XIX i XX
-wieczna, gldwnie mieszkalna i zagrodowa. Negatywny wplyw na krajobraz kulturowy mia-
ly zniszczenia II wojny $wiatowej, powojenne rozbiorki, pozniejsze przebudowy oraz nie-
rzadko odbudowy, podejmowane bez sankcjonowania historycznych wartoSci przestrzen-

nych, a takze wieloletnie zaniedbania wlascicieli i uzytkownikéw zabytkow.

Poza szeroko pojeta dzialalnoScig czlowieka innym czynnikiem, ktéry rowniez ma
istotny wplyw na ksztalt krajobrazu kulturowego, s elementy srodowiska naturalnego, ta-
kie jak lasy, treny uprawne oraz uklad hydrograficzny, takze ulegajace powolnym przemia-
nom. Wojewodztwo lubuskie jest najbardziej zalesionym w Polsce, lasy zajmuja ponad po-
lowe powierzchni regionu (ok. 52 %). Najwiekszymi rzekami regionu sa Odra, Warta, Bobr
i Nysa Luzycka. Waznym czynnikiem ukladu hydrograficznego sa jeziora, ktére stanowig
istotny element krajobrazu ponocnej czesci wojewoddztwa. Nalezy podkresli¢, iz wlasciwa
gospodarka lesna, rolna oraz gospodarka w obrebie ukladu hydrograficznego pozostaje

w Scistym zwigzku z zagadnieniami ochrony krajobrazu kulturowego.
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Na Ziemi Lubuskiej utworzono dotychczas dwa Parki Narodowe — Park Narodowy
Ujscie Warty oraz Drawienski Park Narodowy (cze$ciowo polozony na terenie woj. zachod-
niopomorskiego) oraz 8 parkéw krajobrazowych. Wsrod nich wyr6znia sie szczego6lnie Park
Krajobrazowy Luk Muzakowa, ktory w od 2011 zyskat certyfikat Geoparku Europejskiego,
obejmujacy zaro6wno polska, jak i niemiecka cze$¢ geoparku. Jako jedyny w Polsce nalezy
do Swiatowej Sieci Geoparkow zrzeszajacej geoparki narodowe o statusie Swiatowego Geo-
parku UNESCO. Duzym zainteresowaniem cieszy sie zwlaszcza Sciezka Turystyczna ,Daw-

na Kopalnia Babina”.

Warto nadmienié, iz w wojewddzkim planie zagospodarowania przestrzennego
uchwalonym w 2018 r. wyznaczono obszary ochrony krajobrazéw kulturowych, w celu ich
ochrony przed degradacja oraz w celu zrownowazonego rozwoju uwzgledniajacego walory
krajobrazowe i kulturowe regionu. Przy wyznaczaniu obszar6w ochrony krajobrazow kultu-
rowych uwzgledniono obiekty zabytkowe o wysokich walorach kulturowych i turystycz-
nych, majace znaczenie miedzynarodowe, krajowe oraz regionalne. W obszarze znalazlo sie
65 gmin (czyli ponad 75 % wszystkich gmin): Babimost, Bledzew, Bobrowice, Bogdaniec,
Bojadla, Brody, BrzezZnica, Bytom Odrzanski, Czerwiensk, Dabie, Deszczno, Dobiegniew,
Drezdenko, Gorzéw WIkp., Gubin (gmina miejska), Gubin (gmina wiejska), Ifowa, Jasien,
Kargowa, Klodawa, Kozuchow, Krosno Odrzanskie, Lubniewice, Lubrza, Lubsko, Lagow,
Leknica, Malomice, Miedzyrzecz, Niegostawice, Nowa S6l (gmina miejska), Nowe Mia-
steczko, Nowogrod Bobrzanski, O$no Lubuskie, Otyn, Przewdz, Przytoczna, Pszczew, Rze-
pin, Santok, Siedlisko, Skape, Skwierzyna, Stawa, Slonsk, Stubice, Strzelce Krajenskie, Su-
lechéw, Sulecin, Szlichtyngowa, Szprotawa, Swiebodzin, Torzym, Trzciel, Trzebiel, Witnica,
Wschowa, Zabor, Zbaszynek, Zielona Gora, Zwierzyn, Zagah (gmina miejska), Zagan (gmi -

na wiejska), Zary (gmina miejska), Zary (gmina wiejska).

Aktualnie Urzad Marszalkowski Wojewoddztwa Lubuskiego jest w trakcie opracowy-
wania audytu krajobrazowego, ktory ma na celu identyfikacje krajobrazow wystepujacych
na calym obszarze wojewodztwa, okreslenie ich cech charakterystycznych oraz dokonanie
oceny ich wartoSci. Waznym zadaniem audytu jest rowniez wyznaczenie krajobrazow prio-
rytetowych, czyli krajobrazow szczegolnie cennych dla spoleczenstwa ze wzgledu na swoje
warto$ci przyrodnicze, kulturowe, historyczne, architektoniczne, urbanistyczne, rurali-
styczne lub estetyczno-widokowe, i jako takie wymagajace zachowania lub okreslenia zasad

i warunkow ich ksztalttowania.
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2.4. Zabytki archeologiczne

Liczne znaleziska archeologiczne z terenu wojewodztwa lubuskiego $wiadcza o za-
ludnieniu tych ziem juz od paleolitu schylkowego (ok. 11-10 tys. lat p. n. e.). Wéréd 16 800
zewidencjonowanych stanowisk archeologicznych najliczniejsza grupe stanowia miejsca
zwigzane z tzw. luznymi znaleziskami, gloéwnie fragmentami ceramiki, pozyskanymi pod-
czas badan powierzchniowych prowadzonych w ramach Archeologicznego Zdjecia Polski.
Sa to przede wszystkim relikty zwigzane z miejscem zamieszkiwania czlowieka (obozowi-
ska, §lady gospodarki, osady, grodziska — pozostalosci grodéw, obecnie widoczne w postaci
wlasnej formy terenowej), czy tez obiekty militarne takiej jak waly, umocnienia ziemne
i twierdze, a takze miejsca pochowku (cmentarzyska roznego obrzadku, w tym z grobami
kurhanowymi, ktére podobnie jak grodziska posiadaja czytelne w krajobrazie formy w po-
staci wyniesien, pagorkéw, kopcow). Stanowiska te pochodzace z wszystkich epok (z wyjat-
kiem najstarszych faz epoki kamienia) i okreséw archeologicznych rozmieszczone sa w spo-
sob nieréwnomierny. Najwieksza ilo§¢ zewidencjonowanych stanowisk archeologicznych

wystepuje w poludniowej i potudniowo-wschodniej czesci wojewddztwa lubuskiego.

Pierwsi osadnicy, ktorzy przybyli na te tereny w $rodkowej epoce kamienia trudnili
sie my$listwem i zbieractwem. Kolejni - z czasOw mlodszej epoki kamienia przyniesli ze
soba umiejetno$¢ uprawy ziemi. Do znaczacego zaludnienia Ziemi Lubuskiej doszito
w epoce brazu (2100-700 p.n.e.), dzielgcej sie na pie¢ okreséw (wedlug periodyzacji
opracowanej przez Jozefa Kostrzewskiego). Pierwsze dwa pozostaja stosunkowo slabo
rozpoznane. Cecha charakterystyczna starszej epoki brazu na terenie Srodkowego
Nadodrza jest wystepowanie licznych skarbéw zawierajacych importy z odleglych terenéw

pradziejowej Europy, takich jak dzisiejsze Wlochy, Wegry, a takze Anglia.

Na przetomie II i III okresu (1300-1100 p.n.e.) epoki brazu wyksztalcila sie kultura
luzycka. Ludno$é tej kultury, stanowigcej czes$¢ kregu kultur popielnicowych, obejmujacego
wieksza cze$¢ Europy, zamieszkiwala tereny od Laby do Wisly i od Baltyku po Sudety.
Woéwezas nastapil znaczacy rozwoj osadnictwa na omawianym terenie, a kultura huzycka
przetrwata ponad tysigc lat. Ludno$¢ kultury tuzyckiej prowadzila osiadly tryb zycia, trud-
nigc sie rolnictwem, hodowla bydla oraz rzemiostem. Do ciekawszych znalezisk z tego okre-
su naleza cmentarzyska kurhanowe, licznie wystepujace na Ziemi Lubuskiej. Archeolodzy
odkryli ponad pie¢ tysiecy miejsc, gdzie znajdowaly sie osady kultury huzyckiej. Do najwaz-
niejszych z nich zalicza sie grodzisko w Wicinie. Gréd peil funkcje faktorii handlowej, na

co wskazuje duza ilos¢ znalezionych na jego terenie przedmiotow importowanych. W okre-
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sie halsztackim epoki zelaza (750-450 p.n.e.) powstala sie¢ osad obronnych — od Polano-
wic, Starosiedla, Wiciny i Zar na zachodzie, przez Pomorsko, Milsko na péinocy, po Solniki,
Bobrowniki i Golaszyn i Bobrowniki na wschodzie. Kres rozwinietego osadnictwa nastapit
na przelomie VI i V w. Waznym wydarzeniem z tego okresu byl najazd Scytéow na grodzi-

sko w Wicinie, po ktérym nie zostalo ono juz odbudowane.

W pozniejszym okresie wystepowaly okresowo réwniez inne kultury, np. kultura po-
morska (od IV w. p.n.e.), kultura luboszycka, a takze kultura przeworska, wielbarska i gru-
py gubinskiej kultury jastorfskiej. Ludnos$¢ tych kultur skupiala sie glownie wzdluz dolin
rzeki Odry, Obry, Nysy Luzyckiej i Warty. Kres kultur epoki zelaza na omawianym obszarze
nastgpil we weczesnym okresie wedréwek ludow (poczatek IV w n.e. do I. pol. V w.). Wow-

czas caly obszar obecnego wojewodztwa lubuskiego ulegt prawie calkowitemu wyludnieniu.

Od drugiej polowy V - VI wieku, gdy konczyl sie pdzny okres wedrowek ludow oraz
w poczatkowych fazach wczesnego Sredniowiecza — VII wiek — polowa X wieku, rozpoczal
sie okres naplywu osadnictwa slowianskiego. W starszych fazach wczesnego $redniowiecza,
zwanych okresem plemiennym, pojawily sie osady otwarte oraz obronne, zachowane do
dzi$ w krajobrazie leSnym lub rolniczym w postaci grodzisk (ok. 50). W okresie od polowy
X wieku od konca XIII powstawaly liczne drewniane i drewniano-kamienne ko$cioly,
a takze kaplice na grodach i poza nimi, nieliczne grody-twierdze o znacznych rozmiarach
oraz liczne male grody o charakterze militarnym. Spotykamy takze z tego okresu zamki
drewniane i murowane, kasztelanie, a takze pierwsze miasta z obwarowaniami, klasztory,
o$rodki wlosci czy grodki stozkowate. Spora ilo$¢ stanowisk archeologicznych pochodzi

wlasnie z okresu wezesnego $redniowiecza (VI/VII-XIII w.)— ponad 2, 5 tys.

Okres ten to jednak przede wszytkim poczatek ksztaltowania sie monarchii piastow-
skiej. Z tego czasu pochodza potezne grody panstwowe o znaczeniu administracyjnym
i obronnym, takie jak grod w Santoku, nazwany w kronice Galla Anonima kluczem 1 straz-
nicq Krélestwa Polskiego, a takze grody w Miedzyrzeczu, Kro$nie Odrzanskim i w Bytomiu
Odrzanskim. Grody te byly warowniami granicznymi — strategicznymi punktami obronny-
mi zachodniej granicy monarchii piastowskiej. Z XII-XIII wieku pochodzi réwniez kilkana-

Scie grodow kasztelanskich i mniejszych grodow rycerskich (np. w Tarnowie Jeziernym).

Szczegbdlnym zabytkiem archeologicznym w krajobrazie kulturowym wojewo6dztwa
sq3 Waly Slaskie (zwane takze Walami Chrobrego), niekiedy okrelane jako najdiuzszy
zabytek Europy. Waly Slaskie wystepuja gléwnie na poludniu wojewoddztwa, w gminie
Szprotawa. Ich drugi istotny odcinek rozciaga sie od Niwisk do Marcinowa. W $wietle
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ustalen badaczy zajmujacych sie problematyka ich genezy, chronologii i przeznaczenia,
powstanie Waléw mozna wigza¢ z okresem S$redniowiecza, a pelily one funkcje

strategiczne, granicz- ne i gospodarcze.

Z okresu nowozytnego odnotowac nalezy objete ochrona konserwatorska jako stano-
wiska archeologiczne pola bitewne, upamietniajace Bitwe pod Wschowa (1706) czy tez dwa
pola bitewne z okresu wojny siedmioletniej 1756-1763 — stanowiska w Kijach i Kunowi-
cach. Cennymi stanowiskami archeologicznymi sa takze nowozytne fortyfikacje, jak np.
twierdza Szydlow, malowniczo polozona w zakolu Odry, w poblizu miejsca, gdzie Nysa Lu-
zycka wplywa do Odry. Twierdza budowana byla od 1704 z rozkazu kréla polskiego
a zarazem ksiecia elektora Saksonii - Augusta II Mocnego, w celu umocnienia granicy
panstwa. Z powodow finansowych nigdy nie zostala ukonczona.

W wojewodztwie lubuskim znajduje sie kilkadziesiat miast o Sredniowiecznej gene-
zie oraz znacznie wiecej wsi, ktore zostaly zalozone we wezesnym lub p6Znym $redniowie-
czu. Stad tez zaréwno zalozenia staromiejskie, czesto w obrebie muréw obronnych, jak
i starsze cze$ci wsi sa stanowiskami archeologicznymi, ktore sg sukcesywnie ujmowane
w ewidencji konserwatorskiej. Stanowig one dokument nawarstwien historycznych od Sre-
dniowiecza, przez czasy nowozytne, az do wspodlczesnosci. Wymébg prowadzenia badan ar-
cheologicznych w przypadku prowadzenia prac ziemnych na tych obszarach i wynikajace
z tego liczne odkrycia i znaleziska, stanowig cenny material wzbogacajacy nasza wiedze

o regionie.

2.5. Uklady urbanistyczne i ruralistyczne

Wojewddztwo lubuskie charakteryzuje sie duzym nasyceniem zabytkowych ukladow
urbanistycznych. Okolo 30 z nich posiada $redniowieczng geneze z czaséw lokacji. Wiek-
szo$¢ miast wywodzi sie z wezedniejszych podgrodzi i osad targowych zakladanych w X i XTI
wieku oraz z wezesno$redniowiecznych systemow grodéw obronnych. Regularne rozplano-
wanie miast na tym obszarze jest efektem szeroko zakrojonej reformy przestrzennej prze-
prowadzonej przez Henryka Brodatego w pierwszym czterdziestoleciu XIII wieku na Slasku
oraz dzialan margrabiéw brandenburskich, na wlaczonych do Marchii Brandenburskiej
terenach Ziemi Lubuskiej. Wér6d miast objetych lokacja w XIII znalazly sie m. in. Bytom
Odrzanski, Dobiegniew, Gorzow Wielkopolski, Gubin, Kozuchow, Krosno Odrzanskie, Lub-
sko, Miedzyrzecz, Nowe Miasteczko, Otyn, Przewo6z, Skwierzyna, Stawa, Strzelce Krajen-
skie, Sulecin, Szprotawa, Wschowa, Zielona Gora, Zagan, Zary. Zazwyczaj przy lokacji wy-

tyczano centralnie polozony kwadratowy badz prostokatny rynek, z ratuszem usytuowa-
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Mury obronne w O$nie Lubuskim

nym posrodku. Z naroznikéw rynku wybiegaly pod katem prostym po dwie prostopadle do
siebie ulice. Rozdzielaly one osiem prostokatnych przestrzeni przeznaczonych pod zabudo-
we mieszkalng oraz tworzyly podstawe w miare regularnej sieci ulic ciagnacych sie do miej-
skich walow i rowow, zastepowanych zwykle murami obronnymi. System kamienno-cegla -
nych Sredniowiecznych obwarowan zachowal sie w niezlym stanie w Kozuchowie, O$nie

Lubuskim, Strzelcach Krajenskich oraz czeSciowo w Gubinie i Zielonej Gorze.

W czasach nowozytnych na obszarze obejmujacym obecne wojewodztwo lubuskie
powstalo kolejnych 11 miast, zalozonych zazwyczaj z inicjatywy prywatnej. Nowe oSrodki
urbanistyczne réznig sie od zalozen Sredniowiecznych mniejsza skalg, a niekiedy takze od-
mienno$cia rozplanowania. Wéréd nowozytnych miast wyrdzniaja sie Brody, uksztaltowa-
ne w polowie XVIII wieku, wedlug zasad urbanistyki barokowej, a takze pochodzace
z II pol. XVII w. Krzystkowice, stanowigce obecnie cze$¢ Nowogrodu Bobrzanskiego,
ktérych plan wyznaczony zostal w ksztalcie litery C (od imienia 6wczesnego wladcy Luzyc,
Chrystia- na). Oryginalny plan, oparty na starej osadzie solnej, otrzymata w polowie XVIII
wieku Nowa SO6l. W spos6b indywidualny uksztaltowane zostaly oérodki miejskie w

Bobrowicach (a wlasciwie tzw. Nowego Osiedla, zalozonego po pozarze w 1648 starej czeSci
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miasta), Ja- sieniu (1660) i Trzebiechowie (1707).

Wsréd miast o najlepiej zachowanej zabytkowej strukturze urbanistycznej najwyzej
plasuja sie Wschowa, Swiebodzin, Lubsko, Drezdenko, Oéno Lubuskie i Zielona Goéra.
Szczegblng warto$¢ posiada Wschowa, dzieki zachowanemu kompleksowi trzech ukladow
planistycznych — oSrodka $redniowiecznego i dwoch przedmiesé — tzw. Nowych Miast
(1663 1 1683), bedacych niegdys niezaleznymi jednostkami osadniczymi. Unikatowe walory
posiada takze miniaturowe zalozenie urbanistyczne Lagowa, ulokowane pomiedzy dwoma
jeziorami. Godny zauwazenia jest rowniez fakt, iz czesto zalozenia palacowo-parkowe byly
wlaczane w kompozycje urbanistyczng miast, jak to mialo miejsce w Brodach w XVIII w.,
czy w Leknicy podczas XIX-wiecznych przeksztalcen. Wielkie zalozenia parkowe stanowia
istotny komponent miast takich jak Zagan, Zary, lowa Zaganska, Kargowa czy Trzebie-

chow.

Krajobraz kulturowy wojewodztwa lubuskiego tworza jednakze przede wszystkim
niewielkie miasta i miasteczka. SzczeSliwie zniszczenia II wojny $wiatowej, jakie byly
udzialem wielu wiekszych o$rodkéw, ominely mniejsze z nich. Miasta i miasteczka o zacho-
wanym ukladzie przestrzennym z tradycyjna zabudowa, zachowaly sie w kilkunastu oérod-
kach, takich jak m. in. Babimost, Bledzew, Bobrowice, Brody, Brdjce, Bytnica, Czerwiensk,
Jasien, Lubniewice, Lubrza, Nowe Miasteczko, Otyn, Stawa, Stonsk, Szlichtyngowa, To-

rzym.

Nie mozna pomina¢, iz w rezultacie zniszczen, powojennych rozbioérek i p6zniejszych
niewlaSciwych dzialan, czeSciowo lub calkowicie zabudowe $rédmiejska utracily miasta:
Dobiegniew, Gorzow Wielkopolski, Gubin, Krosno Odrzanskie, Kostrzyn, Nowogréd Bo-
brzanski, Oéno Lubuskie, Przewoz, Strzelce Krajenskie, Sulecin, Trzebiel, czy Zagan,

a w mniejszym stopniu réowniez Bytom Odrzanski, Kozuchéw, Rzepin, Szprotawa i Zary.

Uklady ruralistyczne

Uklady ruralistyczne stanowia znaczacy element krajobrazu kulturowego wojewo6dz-
twa lubuskiego. Wiekszo$¢ wsi zachowala historyczne rozplanowanie, a najczesSciej takze
zabudowe zagrodowg oraz skromne budynki uzytecznos$ci publicznej, jak np. Swietlice wiej-
skie czy karczmy. Przede wszystkim jednak niezwykle cennym komponentem lubuskiej wsi
sa zabytkowe palace, dwory, czesto zachowane w formie ruiny, a takze zwigzane z nimi fol-

warki i zielen komponowana. WiekszoS¢ wsi na terenie wojewddztwa lubuskiego posiada
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Sredniowieczny rodowod, sa to najczeSciej wielodroznice i owalnice. Wsie nowozytne,
glownie te zalozone podczas kolonizacji fryderycjanskiej na terenie mokradet warcianskich
i noteckich, charakteryzuja sie zabudowa typu zagrodowego, rozproszong na znacznym ob-
szarze i usytuowana na niewielkich wyniesieniach terenu. Dla wsi bedacych wlasno$cia ry-
cerska, a nastepnie szlachecka, typowe sa realizacje zalozen dworskich i palacowych, sprze-
zonych z parkami i zespolami folwarcznymi. W budownictwie wiejskim przewazaja XIX
i XX-wieczne budynki mieszkalne i gospodarcze, murowane lub wzniesione w konstrukeji
ryglowej, nakryte ceramicznymi dachami, niekiedy z dobrze zachowana stolarka okienna

i drzwiowa.

Waznym skladnikiem kulturowym osady wiejskiej jest jej rozplanowanie, Swiadcza-
ce o czasie i okoliczno$ciach powstania. Kulturowo najcenniejsze i zwykle najstarsze sg wy-
ksztalcone prawdopodobnie juz w XII wieku okolnice, bedace zwartymi osadami skupiony-
mi wokot kolistego placu (Kolo, Kuligowo, Lakie). W XIII wieku przeobrazone lub nowo za-
lozone wsie otrzymaty uklady w postaci owalnic, ulicowek, lancuchéwek. Najwiecej, bo az
okolo 400 utrzymalo sie czytelnych ukladéw ulicowek. Wies tego typu zalozona jest na pro-
stym odcinku drogi i posiada zwarta zabudowe po obu jej stronach (Zablocie, Stary Kisie-
lin/obecnie dzielnica Zielonej Gory, Lagow i Gronéw). Laficuchéwki rozciagniete sg niekie-

dy kilometrami, a ich zabudowa jest nieregularna i rozluzniona.

Zasadnicza sie¢ osadnictwa wiejskiego na obszarze wojewodztwa lubuskiego uksztal-
towala sie w okresie od XIII do XIV wieku. Ponowny ruch osiedlenczy rozwinal sie w XVI
wieku, wraz z rozwojem gospodarki folwarcznej, karczunkiem laséw oraz przejmowaniem
pod uprawy gorszych gleb. Przy folwarkach oddalonych od wsi powstawaly nieduze osady,
najczesciej rzedowki. Innym typem rozplanowania, powstalym pod koniec XVIII wieku,

jest widlica, czyli rozwidlajaca sie ulicowka (Kolczyn, Zoétwin).

Proces industrializacji w XIX wieku wywarl znaczacy wplyw na rozwoj przestrzenny
wielu wsi. Rozwinely sie one w wielodroznice, a pierwotny plan owalnicy i ulicowki czesto
tracit na czytelnosci. Jednakze nadal wiele miejscowosci posiada dawny lub tylko nieznacz -
nie zmieniony uklad ruralistyczny. Drewniane domy zastgpione zostaly w XIX-XX wieku
murowanymi, bardziej okazatymi. Dzisiejszy obraz wsi lubuskiej koresponduje z historycz-
nym. Istotnym elementem krajobrazu wsi jest drewniana architektura szkieletowa, szcze-
goblnie narazona na proces niszczenia. Warto w tym miejscu zasygnalizowa¢ rowniez jakze
istotnym komponentem lubuskiej wsi sg aleje przydrozne, zarbwno w obrebie ukladow, jak

i poza nimi, jako element laczacy kompozycyjnie sasiednie miejscowosci.
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Koéciol pw. Nawiedzenia Naj$wietszej Marii Panny w Klepsku

2.6. Dziela architektury i budownictwa

Obiekty sakralne

Zabytki sztuki sakralnej stanowig obok budynkéw o funkcji mieszkalnej grupe
najliczniej zachowanych obiektéw zabytkowych na terenie wojewodztwa lubuskiego. S one
takze obiektami o wysokiej klasie artystycznej. Wérodd 481 koScioléw wpisanych do rejestru

zabytkéw odnajdziemy przyklady wszystkich epok i stylow.

Do najstarszych zabytkow zaliczamy wiejskie ko$cioly romanskie, powstale
w poludniowej  czeéci wojewodztwa — w Starym Zaganiu (XII wiek), Ilawie,
Biedrzychowicach Dolnych — z I pol. XIII wieku. Z drugiej polowy XIII wieku pochodzi
liczna grupa kamiennych ko$ciolow wiejskich (ponad 20) zlokalizowanych w rejonie
Kozuchowa, Szprotawy i Zagania (Niwiska, Studzieniec, Mirocin Dolny, Boznow, Bieniow,
Mycielin). Wysokiej jako$ci architekture reprezentuja gotyckie koScioly farne
w Dobiegniewie, Gorzowie WIkp., Kozuchowie, Lubniewicach, Lubsku, Miedzyrzeczu,

Oénie Lubuskim, Sulechowie, Szprotawie, Zielonej Gorze, a takze gotycka fara w Gubinie,
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pozostajaca od konca II wojny $§wiatowej w stanie ruiny. W XIV i XV wieku na terenach
wiejskich powstaly liczne koScioly wezesnogotyckie i gotyckie, jako obiekty jednonawowe —
w Bogaczowie, Debowej Lece, Golaszynie, Jablonowie, Jedrzychowicach, Koninie

Zaganskim i in.

Kosciol pw. $w. Jakuba Apostola w Oénie Lubuskim

W Lubuskiem odnajdujemy réwniez $lady dzialalnoSci zakonow — cystersow
w Mironicach, Bledzewie (niezachowany), Goécikowie, augustianéw w Zaganiu, jezuitow
w Otyniu i Miedzyrzeczu oraz zakondw rycerskich: templariuszy w Ostrowie k. Sulecina,

a takze joannitow w Lagowie i Slonsku.

Renesans w architekturze sakralnej zaznaczyl sie skromnie, z uwagi na brak
osrodkow wladzy ksiazecej i zwigzanego z nim mecenatu. Reprezentowany jest gtownie
w rozbudowie gotyckich $wiatyn, np. o kaplice oraz przebudowie i modernizacji wnetrz.
Zmiany podyktowane byly przyjeciem luteranizmu i nowymi wymogami liturgii. Za to
barok pozostawil po sobie znaczng ilo§¢ budowli sakralnych o wysokiej jako$ci artystyczne;j.
Od podstaw zalozono klasztor bernardynéw we Wschowie, kolegium jezuickie w Zaganiu

oraz kos$cio6l cysterski w Rokitnie. W wyniku przebudowy barokowa szate otrzymal klasztor
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jezuitow w Otyniu (dawny zamek), klasztory cystersow w Go$cikowie i augustianow
w Zaganiu oraz fara we Wschowie.

Odrebna grupa wyjatkowych zabytkow sakralnych na terenie lubuskiego to koscioty
drewniane wzniesione w konstrukcji zrebowej. Najcenniejsze sa $wigtynie w Kosieczynie,
Borszynie, Nowej Wiosce, Niedzwiedziu i Trzebulach. Kosciol w Kosieczynie datowany na
1389 r. jest jednym z najstarszych tego typu obiektéw w kraju. Réwnie cenny jest koSciol
w Klepsku. Wéréd kilkudziesieciu obiektow konstrukeji ryglowej wymieni¢ nalezy —
koscioly w Bojadlach, Chwalowicach, Gorzycy, Gralewie, Janczewie, Lubiecinie, Lubiechni
Malej, Pozrzadle, Rokitnicy, Sekowicach, Zielonej Gorze, Zelechowie. Niekiedy wystepuja
rozwigzania mieszane zrebowo-szkieletowe, jak np. w Chlastawie. Wyjatkowym pod
wzgledem konstrukcyjnym jest kos$ciét w miejscowo$ci Kalsko, posiada on bowiem

konstrukcje podwdjna — od wewnatrz zrebowa, na zewnatrz pozniejsza - szkieletowa.

Ko$cidl pw. §§ Apostoldéw Szymona i Judy Tadeusza w Kosieczynie

Wsréd przykladow architektury sakralnej XIX -wiecznej nalezy wskazaé¢ koScioly
wigzane z nazwiskiem slynnego berlinskiego architekta Karla Friedricha Schinkla lub

zwigzane z jego kregiem, zachowane m. in. w Gli$nie (1837 r.), Trzebiechowie (1823 r.),
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Torzymiu (1831-1835), Miedzyrzeczu (1833 r.) i Dabroszynie (przebudowa XVIII-wiecznej
Swiatyni zrealizowana zostala w latach 1825-1828).

Nadal nie rozpoznanym i wymagajacym badan naukowych jest nurt modernistyczny
w architekturze sakralnej. Przykladem zabytkowej Swigtyni w tym stylu jest koSci6l
pw. Chrystusa Kréla w Gorzowie Wielkopolskim, zaprojektowany z ekspresjonistycznym
szykiem przez berlinskiego architekta Curta Steinberga w 1930 r. w rozwijajacej sie

wowczas dzielnicy przemystowe;.

Obiekty rezydencjonalne

Zamki, dwory i palace stanowia wazng cze$¢ dziedzictwa kulturowego wojewodztwa
lubuskiego. Obiekty rezydencjonalne zachowaly sie w niemal kazdej wiosce, a polaczone
funkcjonalnie i kompozycyjnie z folwarkami i parkami, do dzi§ stanowia istotny element
ksztaltujacy krajobraz kulturowy regionu. Chronionych wpisem do rejestru jest ok 300
tego typu zespolow zabudowy. Z uwagi na zlozona przeszlo$¢ lubuskiego w zbiorze
architektury rezydencjonalnej odnajdujemy cale bogactwo stylow i form sztuki, bedace
wyrazem roznorodnych tendencji w architekturze. Przykladowo poinocny region Dolnego
Slaska, polozony na terenie Srodkowego Nadodrza, stanowil bezposrednie rezydencjonalne
zaplecze Berlina, a jednocze$nie stanowil historyczne pogranicze polsko-pruskie o duzym
znaczeniu politycznym.

Do najstarszych rezydencji, powstalych w XIII wieku, naleza zamki zachowane do
naszych czasow w formie ruiny lub reliktéw wchlonietych w pozniejsze rozbudowy,
np. w Kroénie Odrzanskim, Przewozie i w Zarach. Z kroéniefiskiego zamku przetrwata XIII-
wieczna $ciana kurtynowa, z ksiazecego zamku w Przewozie — cylindryczna wieza,
a z rycerskiego zalozenia w Zarach pierwotne skrzydlo. Nieco pdzniejsze, bo XIV-wieczne
sa zamki w Kozuchowie, Lagowie, Miedzyrzeczu (trwala ruina) i w Swiebodzinie (czesciowo

w ruinie). Obiekty te podlegaly wielokrotnym przebudowom i rozbudowom.
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Zamek w Kozuchowie

Z gotyckich wiez rycerskich, tzw. wiez mieszkalnych, do najlepiej zachowanych
naleza obiekty w Witkowie i Dzietrzychowicach. W Chometowie przetrwal z kolei
Sredniowieczny dwor obronny. Zachowaly sie réwniez czytelne w obrebie rozbudowanych
zalozen, wieze w Borowie Polskim, Janowcu, Lipinkach Luzyckich, Miodnicy, a takze ich
relikty w Letnicy, Lubrzy, Sekowicach, Trzebielu i Zarkach Wielkich.

Najwiekszym zalozeniem rezydencjonalnym z okresu manieryzmu na Slasku jest
zamek w Siedlisku. Malowniczo polozony zesp6l zabudowy - na wzniesieniu przy zakolu
Odry, obecnie znajduje sie stanie cze$ciowej ruiny. Z XVI i pierwszej polowy XVII wieku
pochodza dwory obronne, czesto otoczone fosa, lokalizowane gléwnie w poludniowej czesci
wojewodztwa (Borowina, Broniszéw, Chotkéw, Czciradz, Ilowa Zaganska, Niwiska,
Przybyszéw, Siecieborzyce, Swidnica, Trzebiel).

Wsrod wielkich zalozen patacowych z okresu baroku wyr6zniaja sie palace
w Brodach, Zaganiu i Zarach. Skromniejsze zalozenia palacowe w Bojadlach i Zaborze
odznaczaja sie takze walorami architektonicznymi i artystycznymi. Nieodlacznym
dopelieniem barokowych rezydencji sa cenne zalozenia parkowe, polaczone z nimi

kompozycyjnie. Sposréod innych barokowych rezydencji wymieni¢ nalezy palace
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w Bialkowie, Bieczu, Bobowicku, Dlugiem, Drezdenku, Henrykowie, Jasieniu, Kargowej,
Lasocinie, Lubniewicach (stary zamek), Ochli, Slawie, Suchej Dolnej i Zubrowie.
Przebudowany w okresie baroku zamek joannitow w Stonisku, bedacy w stanie ruiny, jest
jedynym w tej czeSci Europy przykladem niderlandzkiej architektury zamkowej z polowy
XVII w. Obecnie przy obiekcie prowadzone sa prace zabezpieczajace, polegajace m. in. na
zadaszeniu zamku.

Cennym przykladem architektury klasycystycznej jest palac w Glinie, w ktorego
architekturze odnalez¢ mozemy wplywy palacu Sanssouci w Poczdamie. W tym stylu
zbudowane zostaly rowniez dwory i palace, m.in. w Bobréowku, Dobruszowie Wielkim,
Kolesinie, Kruszynie, Marysinie, Ochli, Osowej Sieni, Rokitnicy, Sosnach, Stypulowie
Gornym, Wiechlicach. Wiele rezydencji, nowych badZz powstalych w rezultacie
przeksztalcen starszych budowli, powstalo w drugiej potowie XIX i na poczatku XX wieku.
Palace z tego okresu reprezentuja wszystkie style eklektyczne: neogotycki (Mierzecin,
Drwalewice, Dabroszyn, Luboszyce), neorenesans francuski (Trzebiechéw, Nowa Wies,

Przelazy), neoklasycyzm (Jelenin, Osiecznica, Osiek, Zielona Goéra - Zatonie), eklektyzm

(Bogaczow, Kalsk, Klenica, Dabrowka Wielkopolska).

Palac w Dabrowce Wielkopolskiej
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Budynki uzyteczno$ci publicznej

Wzrost prestizu miast i ich rozw6j gospodarczy symbolizowaly ratusze wznoszone
juz w pierwszej potowie XIV wieku. Wsrod nich wyroznia sie ratusz w Gubinie. Prawdopo-
dobnie w koncu XIV lub poczatkach XV wieku powstal gotycki ratusz w Zielonej Gorze,
ktérego mury obwodowe zachowaly sie na wysokosSci dwoch kondygnacji i piwnic. Gotyckie
relikty muréw odnajdujemy w architekturze ratusza w Kozuchowie, Sulechowie, Szprota-
wie, Swiebodzinie, Wschowie i Zarach. Renesansowe ratusze w Bytomiu Odrzanskim
i Lubsku, charakteryzuja sie oryginalng forma i bogatym wystrojem. Wysokie wartosci ar-
tystyczne posiada takze barokowy ratusz z detalem renesansowym w Szprotawie. Do cen-
nych siedzib rajcéw z okresu XIX -wiecznego zaliczamy ratusze w O$nie Lubuskim, Skwie-
rzynie i Strzelcach Krajenskich, w formach nawiazujacych do stylow historycznych. Ich
projektantami byli wybitni architekei z kregu Karla Friedricha Schinkla. Przykladem XX -

wiecznym jest modernistyczny budynek ratusza z lat 1924- 1926 w Gorzowie Wlkp.

Najstarsze szkoly powstawaly juz w Sredniowieczu. Ze zrodel wiemy, iz w okresie
tym funkcjonowala szkola parafialna w Gubinie. Z przelomu XVI i XVII wieku pochodzi
natomiast szkola parafialna w Swiebodzinie, przebudowana w XIX wieku. W renesansowej
formie zachowala sie natomiast szkola ewangelicka z 1607 roku we Wschowie. W Szprota-
wie istnieje do dnia dzisiejszego budynek dawnej szkoly katolickiej z 1593 roku, przebudo -
wany kolejno w XVIII i XIX wieku oraz budynek dawnej szkoly ewangelickiej z 1773 roku.
Bytom Odrzanski posiada renesansowy budynek kalwinskiego gimnazjum akademickiego,
wzniesiony na poczatku XVII wieku i przeksztalcony w 1716 roku na zbor ewangelicki, ak-

tualnie poddawany pracom adaptacyjnym na siedzibe Centrum Historyczno-Kulturalnego.

Budowle uzyteczno$ci publicznej to takze liczne przytulki, szpitale i domy opieki
spotecznej. W tej grupie wyrdznia sie barkowy szpital w Broniszowie z 1765 r. Wérod in-
nych tego typu obiektow wymienié¢ nalezy budynki pocztowe, np. zajazd pocztowy w Zielo-
nej Gorze z 1770 r. zwigzany z poczta kurierska. Wraz z rozwojem komunikacji waznym ele-
mentem wplywajacym na rozwdj miast i miasteczek byly linie kolejowe, a wraz z nimi po-

wstawaly zespoly dworcowe, wieze ciSnien, mosty i wiadukty.

Cennym przykladem budynku uzyteczno$ci publicznej z doby modernizmu jest
obecna siedziba Lubuskiego Teatru w Zielonej Gorze, zbudowana w 1931 jako wielofunk-
cyjna hala miejska, przystosowana do przedstawien baletowych, operowych, teatralnych,

a takze do projekcji filmow, zespolona z kasa miejska (obecnie cze$¢ administracyjna te-

51



atru). Powstala wedlug projektu cenionego architekta Oskara Kaufmanna, tworcy stynnego

berlinskiego teatru Volksbiihne.

Zabytki techniki
Obiekty techniki stanowig istotny element ksztaltujacy krajobraz kulturowy miast

i mniejszych oSrodkow. Wiele obiektow przemyslowych utracito swoja dawng funkcje wraz
ze zmianami ustrojowymi po 1989 r. Niektore z nich zyskaly nowe wspoélczesne funkgje,

inne pozostaja niezagospodarowane, badz ulegaja rozbiérkom.

Z okresu poprzedzajacego industrializacje zachowaly sie nieliczne zabytki techniki,
takie jak mlyny wodne, z p6zniejszymi urzadzeniami mechanicznymi i elektrycznymi (mlyn
w Kuzniku k. Miedzyrzecza oraz w Ilowej Zaganskiej, Bogdancu), czy wiatraki (trzy wiatra-
ki w Lubiecinie wzniesione w latach 1795 i 1817 i na poczatku XIX wieku). Na poczatku XX
wieku cze$¢ mlynow wodnych przerobiono na elektrownie, np. w Glusku, Dobiegniewie
i w Bledzewie. Elektrownie wodne zlokalizowane sg wzdtuz rzek - Bobru i Nysy Luzyckie;.

Do najstarszych naleza dwie elektrownie zaganskie. Inne elektrownie bobrzanskie to elek-
trownia w Malomicach z 1920 roku, Grajéwka z 1922 roku, w Gorzupi z 1911 roku, w Dy -
chowie oraz Starym Raduszcu z 1935 roku. Elektrownie nad Nysa Luzycka zlokalizowane sa
m.in. w Sobolicach, Przesiece, Zarkach Wielkich, Zasiekach, Gubinie. Na rzece Drawie nie-
daleko Dobiegniewa znajduje sie jedna z najstarszych na Swiecie elektrownia wodna ,Ka-

mienna” z 1898.

Istotna czeScig zabytkowej zabudowy przemyslowej Ziemi Lubuskiej sa jednak
przede wszystkim budynki fabryczne z IT polowy XIX i I polowy XX w. Na ten okres przy-
padatl dynamiczny rozwdj gospodarczo - ekonomiczny ziem regionu Odry, Nysy i Warty,
ktére wowczas znajdowaly sie w granicach panstwa niemieckiego. Od ok. 1865 r. datuje sie
rozkwit przemyshu, zwlaszcza wlokienniczego, metalowego oraz zwigzanego z produkcja al-
koholi, gléwnie wina i winiakéw. Z konica XIX i poczatku XX wieku pochodza zaklady prze-
myslowe: rzeznie, piekarnie i mleczarnie. Budynki browaréw z konca XIX wieku zachowaly
sie w Gorzowie WIlkp. (lezakownia piwa), Nowej Soli, Witnicy (stodownia wraz z wyposaze-
niem), Zielonej Gorze i Zarach. Browar w Witnicy, z okolo 1900 roku, jest jedynym tego
typu obiektem w regionie wykorzystywanym zgodnie ze swoim oryginalnym
przeznaczeniem. Jednym =z najstarszych zachowanych budynkéw przemystowych
w regionie jest dawna fabryka wlokiennicza w Zielonej Gorze przy ul. Fabrycznej 17 E i F,

zbudowana przed 1846 rokiem. Liczne zaklady wlokiennicze z drugiej polowy XIX wieku,
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po wymianie maszyn, czeSciowo utrzymaly produkcje. Duze zielonogorskie fabryki
wlbkiennicze z XIX i XX wieku zaadoptowane zostaly na galerie handlowo-ustugowe,
mieszkania, badz zmienity profil produkcji. Do innych cennych obiektow przemystowych
z II pol. XIX w. i poczatku XX w. nalezag m. in. zielonogérski ZASTAL, nowosolski
DOZAMET, fabryka obuwia ,Carina” w Gubinie, fabryka mebli w Nowym Miasteczku
i Zukowie oraz w Zielonej Gorze. Wiekszoé¢ z nich jest nieuzytkowana. Jedna z nielicznych
jest nadal funkcjonujaca huta szkla w Wymiarkach, zbudowana w trzeciej ¢wierci XIX

wieku.

Powstajace od II polowy XIX w. i w I polowie XX w. wielkie zaklady przemyslowe
byly istotnym czynnikiem rozwoju urbanistycznego miast, powigzanych z komunikacyjna
infrastruktura w postaci linii kolejowych, bocznic itp. Pozostaloéci torow kolejowych sa
roOwniez wazng spuscizng epoki industrializacji, ktére obecnie nieuzytkowane czesto ulega-

ja rozbiérkom.

Obiekty obronne i militarne
Jak juz wspomniano waznym elementem obronnym S$redniowiecznych miast

i miasteczek byly mury obronne. Na terenie wojewoddztwa lubuskiego obwarowania
miejskie wraz z bramami, basztami lupinowymi oraz cylindrycznymi basztami
prochowymi lub wieziennymi, zachowaly sie w pelnych obwodach w Kozuchowie,
Oé$nie Lubuskim i Strzelcach Krajenskich. Kroétkie odcinki muréw lub ich relikty
przetrwaly w Dobiegniewie, Gorzowie Wlkp., Sulecinie, Swiebodzinie i Zielonej Gorze.
Baszty i wieze, zachowaly sie w Dobiegniewie, Gubinie, Lubsku, Szprotawie, Trzebielu,
Wschowie, Zielonej Gorze

i Zarach. Ciekawym przykladem architektury obronnej sa bramy miejskie w Lagowie,

ktory nie posiadal muréw miejskich.
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Wraz z rozwojem artylerii mury obronne przestawaly spelnia¢ swoja podstawowa
funkcje i poczawszy od XVII wieku, jako bezuzyteczne popadaly stopniowo w ruine. W XIX
wieku, w zwigzku z rozwojem przestrzennym miast i wymogami komunikacji, rozebrano
wiekszo$¢ bram i muréw. Proces likwidacji obwarowan zahamowany zostal pod koniec XIX
wieku z uwagi na dostrzezone w nich warto$ci zabytkowe.

Z nowozytnych przykladow architektury militarnej najwazniejszymi sg XVI i XVII -
wieczne realizacje zespolow fortyfikacji: twierdzy w Kostrzynie nad Odra i w Drezdenku.
Twierdza Kostrzyn zostala w XIX wieku rozbudowana i zmodernizowana, a po 1850 roku
wzmocniona o dalsze forty. W Kro$nie Odrzanskim pozostala cze$¢ jednego z bastiondow
ziemnych, jakimi Szwedzi umocnili w 1633 roku miasto. Czytelny jest do dzi§ system
murowanych fortyfikacji bastionowych zamku w Siedlisku z lat 1612-1614. Projektantami
fortyfikacji byli wybitni inzynierowie — m. in. Valentin von Sabisch z Wroclawia.

Cenne sa takze ,najnowsze” XX - wieczne systemy fortyfikacyjne Miedzyrzeckiego
Rejonu Umocnionego oraz umocnienia rozmieszczone wzdhuz koryta rzeki Odry, zwane
Pozycja Srodkowej Odry. Fortyfikacje MRU zbudowane zostaly przez Niemcoéw w latach
30. i 40. XX wieku. To najpotezniejszy tego typu system obronny w Europie. Stabo
rozpoznane pozostaja nadal fortyfikacje polowe wznoszone przez Niemcoéw pod koniec II
wojny Swiatowej. Jest to zespdl schronéw bojowych obserwacyjnych lub biernych
wzniesionych wzdluz lewego brzegu Odry na odcinku od Wrocltawia do Krosna

Odrzanskiego.

2.7. Cmentarze

Pierwsze cmentarze w okresie §redniowiecza zakladano jedynie przy koSciotach oraz
klasztorach. Poczawszy XVI wieku nekropolie zakladano zazwyczaj poza murami miejski-
mi, co upowszechnilo sie w XVII i XVIII wieku w miastach, zwlaszcza wsréd gmin ewange-
lickich. Z tego okresu pochodza trzy niezwykle cenne cmentarze, stanowiace obecnie lapi-
daria rzezby nagrobnej we Wschowie z 1609 roku, Kozuchowie z 1634 roku i Bytomiu Od-

rzanskim z 1654 roku.

Z najstarszych nekropolii czynny jest cmentarz przy kosciele pw. Nawiedzenia NMP
w Zaganiu, czy cmentarz w Kozuchowie, istniejacy poza murami miasta od XIV wieku. Jego
poczatki zwigzane sa z epidemia dzumy. Wiejskie cmentarze przyko$cielne utrzymaly sie
do XIX wieku. Nieliczne przykoScielne cmentarze wiejskie sa nadal czynne np. w Lipinkach
Luzyckich, Lubanicach i Lubiecinie. Niekiedy wiejskie cmentarze zakladano z dala od ko-

Sciola juz w XVIII wieku, np. w Gebicach, MoScicach, Tarnawie Kro$nienskiej. Na terenie
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wojewodztwa lubuskiego w owym czasie upowszechnit sie takze zwyczaj zakladania rodo-
wych cmentarzy (dworskich i palacowych), ktére powstawaly zazwyczaj na obrzezach par-
kow. Posiadaly one niekiedy mauzolea i polaczone byly z rezydencja aleja. Tego typu zalto-
zenia istnieja w licznych rezydencjonalnych zalozeniach parkowych (np. Bielicach, Borowie
Wielkim, Dankowie, Cybince, Drwalewicach, Wiechlicach, Popeszycach). Wraz ze zmiana
regulacji prawnych na poczatku XIX wieku, kiedy wykluczono zakladanie cmentarzy w ob-
rebie lub na obrzezach miejscowosci, w drugiej polowie XIX wieku na wsi zalozono liczne
cmentarze lokalizowane w znacznej odleglosci od zabudowy. Obecnie pozostatoscia po tych
zalozeniach sg zwykle zespoly nasadzen, zauwazalne w krajobrazie, rzadko juz kwatery gro-
bowe i nieliczne ogrodzenia murowane i zeliwne. Duza grupe wsrod dawnych nekropolii
stanowia cmentarze przeksztalcone w XIX i XX w. w parki i skwery, np. w Kro$nie Odrzan-

skim, Gorzowie Wielkopolskim, Miedzyrzeczu, czy w Zielonej Gorze.

Cmentarze zydowskie zgodnie z dawng tradycja juz od czasow $redniowiecza lokali-
zowane byly z dala od zabudowy miast. Zachowaly sie nieliczne tego typu miejsca spoczyn-
ku (Gorzow, Stubice, Skwierzyna) lub pozostalosci po nich (O$no Lubuskie, Miedzyrzecz,

Sulecin, Szprotawa, Wschowa, Zielona Géra, Zagan).

2.8. Parki, ogrody i inne formy zaprojektowanej zieleni

Najstarsze znane w naszym regionie formy komponowanej zieleni to wirydarze
klasztorne. Tego typu zabytki zachowaly sie w Go$cikowie-Paradyzu i we Wschowie. Rene-
sansowa geneze posiadajg zalozenia w ramach rezydencji w Brodach, Slawie, Zarach i Za-
ganiu, a takze ogrod przy palacu w Malomicach. Wéréd 157 wpisanych do rejestru zabyt -
kow lubuskich parkéw wystepuja zalozenia palacowe (107), dworskie (39), zamkowe (4),
czy ogrody willowe (3). Ponadto to ochrona objete sa pojedyncze przyklady parkow sana -
toryjnych, szpitalnych, szkolnych, leSnych i jedno arboretum.

7 pewnoscig najcenniejszym wsréd zabytkowych parkow jest wspomniany juz Park
Muzakowski, uznany za pomnik historii oraz wpisany na Liste Swiatowego Dziedzictwa
UNSESCO, stworzony przez ekscentrycznego ksiecia Hermanna von Piickler-Muskau w la-
tach 1815-1835. W uzasadnieniu decyzji o wpisie oceniono go jako arcydzielo geniuszu
ludzkiego, wyjqtkowy przyktad europejskiego parku krajobrazowego, ktéry wywart
ogromny wplyw na europejskq sztuke ogrodowq i wyznaczyt nowe tendencje w rozwoju
architektury krajobrazu. Park ten jest takze najwiekszym zalozeniem — o powierzchni 700

ha (522 ha po stronie polskiej). Zabytek ten stanowi takze modelowy przyklad udanej
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wspolpracy transgranicznej stuzacej ochronie wspoélnego europejskiego dziedzictwa po obu
stronach Nysy Luzyckiej. Rownie cenne sa zabytkowe parki (oba przypalacowe) wywodzace
sie z barokowych ogrodéw, a nastepnie przeksztalcone w stylu krajobrazowym w XIX w. -

park w Zaganiu, w Brodach, a takze park w Siedlisku i Ilowe;.

Park palacowy w Itowej, tzw. ,brama ksiezyca”

Niektore zalozenia parkowe sltynne sa ze wzgledu na autorstwo cenionych europej-
skich architektow krajobrazu, jak to ma miejsce w przypadku parkow zaprojektowanych
przez Eduarda Petzolda — np. w Gebicach, Mostkach, Slawie, czy czynnego nieco wczesniej
(w I pol. XIX w.) Petera Josepha Lenné, autora parkow w Dabroszynie, Kamieniu Wielkim,

Kielpinie, Sosnach i w Zielonej Gorze — Zatoniu.

Wsrod publicznych zielencow odnotowaé nalezy promenady miejskie, zakladane
zwykle na terenach pofortyfikacyjnych. Najlepiej zachowaly sie w Kozuchowie, Gorzowie
WIkp., Wschowie i Zarach. Na terenie wojewddztwa znajduja sie rowniez ogrody japonskie,
wydzielone np. w parkach w Brodach, Trzebiechowie i najcenniejszy w Itowie Zaganskiej,

bedacy pierwowzorem ogrodu japonskiego we Wroclawiu.
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Nieliczng grupe stanowig ogrody zakladane przy willach, pojawiajace sie juz od 2
pol. XIX wieku a najczesciej spotykane w XX wieku. Waznym zabytkiem w tej kategorii jest
modernistyczny ogrod przy nieistniejacej willi Wolfa w Gubinie, wybudowanej w 1926 r.
przez tworce stylu miedzynarodowego w architekturze — Ludwiga Miesa van den Rohe. No-
watorski modernistyczny budynek wzniesiono na wysokiej skarpie, na wschodnim brzegu
Nysy Luzyckiej, z widokiem na jej doline. Tarasowo urzadzony ogréd na skarpie jest istot-

nym komponentem calego zalozenia, ktore czytelne jest do dzis.

Nie mozna poming¢ réwniez tak istotnego elementu komponowanej zieleni, ksztal-
tujacego krajobraz kulturowy w Lubuskiem jakim sa aleje. Nalezy podkresli¢, iz s one suk-
cesywnie obejmowane ochrona poprzez wpis do rejestru zabytkow przez Lubuskiego Woje-
wodzkiego Konserwatora Zabytkow (np. aleja deboéw czerwonych w Zielonej Gérze — Su-
chej, czy aleja lipowa w Golaszynie). Aleje sa rowniez ewidencjonowane przez organ ochro-
ny zabytkow, co jest waznym krokiem w celu ich rozpoznania, udokumentowania oraz za-

chowania.

2.9. Zabytki ruchome

Na terenie wojewddztwa lubuskiego wiekszo$¢ zabytkéw ruchomych, jakie zachowa-
ly sie do naszych czaséw, to wystroj i wyposazenie obiektow sakralnych. Ze wzgledu na
zniszczenia i straty wojenne, a takze trudna sytuacje w jakiej znalazly sie zabytkowe zamki,
dwory i palace (grabieze, dewastacje itp.) po zakonczeniu II wojny §wiatowej, bogaty zasob

zabytkow ruchomych stanowigcych ich wystroéj zostal mocno uszczuplony.

Do najstarszych przyktadow zabytkow ruchomych w naszym regionie zalicza sie
XIII-wieczne kamienne portale w ko$ciotach w Biedrzychowicach Dolnych, Lubsku oraz
w Ilawie. Cenna jest takze chrzcielnica (bedaca obecnie podstawa ambony) w koSciele
w Itawie oraz kropielnica w koSciele w Bojadlach. Z poczatku XIV wieku pochodzg rzezbio-
ne, kamienne portale w Witkowie, Dzikowicach, Wichowie i Szprotawie. Z tego czasu za-
chowal sie réwniez ceramiczny portal i fryz podokapowy w koSciele farnym w Dobiegnie-
wie, zlozony z glazurowanych cegiel i ksztaltek, zdobionych motywami fantastycznych ma-
sek, zwierzat i winnej latorosli. Natomiast wczesnogotyckie, o znamionach romanskich,
sq ceramiczne zworniki i wsporniki sklepienne zdobione motywami roslinnymi i zoomor-
ficznymi w ko$ciele pocysterskim w Go$cikowie i w ko$ciele farnym w Gorzowie. Réwnie

cenne s3 ceramiczne zworniki w sklepieniu w koSciele joannitow w Stonsku, z plaskorzez -
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bionymi wyobrazeniami $§wietych, scen biblijnych, znakéw zodiaku, narzedzi pracy i innych

przedmiotow, datowane na lata 1520-1522.

Dojrzaly i pézny gotyk reprezentuja liczne zabytki sztuki sepulkralnej takie jak ka-
mienny sarkofag ksiecia Henryka IV w koéciele poaugustianskim w Zaganiu, datowany na
potowe XIV wieku oraz figuralny nagrobek proboszcza Mikolaja Stevica w ko$ciele farnym
w Zarach. Ponadto w koéciolach przetrwaly liczne gotyckie plyty nagrobne upamietniajace

gléwnie stan rycerski.

Niewatpliwie wazna grupe zabytkéw ruchomych, ktore powstaly w poludniowej cze-
$ci Ziemi Lubuskiej sa pdéznogotyckie ottarze szafkowe z XV i poczatku XVI wieku. Nastawy
ohltarzowe wykonane sa w drewnie, z licznymi figurami §wietych, a ich skrzydla zdobig ma-
lowane kwatery. Wiele z nich przypisywanych jest warsztatowi tzw. Mistrza oltarza z GoSci-
szowic, ktory dzialal na ternie Slaska, Saksonii, Brandenburgii i Wielkopolski. Oltarze wy-
stepuja w rejonie Szprotawy, Kozuchowa i Zagania (np. w Bukowinie Bobrzanskiej, Chi-
chach, Chotkowie, Dzikowicach, GoSciszowicach, Jeleninie, Mycielinie, Nowogrodzie Bo-
brzanskim), a takze Babimo$cie. Niekiedy gotyckie rzezby w pdzniejszych epokach byly
wtbérnie wkomponowane w oltarze renesansowe (np. w ko$ciele farnym w Gorzowie, w ko-

$ciolach w Borowie Wielkim, Klepsku, Swiebodzinie).

Cenng spuscizng sztuki wiekdw $rednich, wcigz nie w pelni odkryta, sa polichromie,
wystepujace czesto w niewielkich gotyckich §wiatyniach wiejskich, zwlaszcza w potudnio-
wej czedci wojewodztwa. Sa to najczeSciej wielobarwne malowidla kwaterowe, zdobiace
Sciany wnetrz sakralnych, prezentujace bogate programy ikonograficzne, zwykle zwigzane
z pasja Chrystusa. Malowidla te najcze$ciej przetrwaly pod wtérnymi warstwami malarski-
mi. Z uwagi na popularno$¢ ruchéw reformatorskich na omawianym obszarze, w XVI w.
wiekszo$¢ parafii przeszla na luteranizm. Z tego wzgledu wystroj $wigtyn zostat dostosowa-
ny do zasad nowej liturgii. Obecnie gotyckie polichromie odslonieto m. in. w Przyczynie
Gornej (1430), Debince (1491), Niwiskach, Mirocinie Gérnym, Jeleninie, Dzietrzychowi-
cach, Wichowie, farze szprotawskiej i koéciele poaugustianskim w Zaganiu. Z nowszych
,0dkry¢” wymieni¢ nalezy malowidla w Kosierzu i Eugach. W budowlach $wieckich relikty
gotyckiej polichromii zachowaly sie np. w wiezy rycerskiej w Witkowie (scena Ukrzyzowa-

nia).

Sztuka renesansu i manieryzmu rozwijala sie w czasach reformacji. W wielu ko$cio-
lach znalazlo sie wowczas nowe, odpowiadajace liturgii protestanckiej wyposazenie. Z tego
czasu pochodza ottarze wykonane w typie architektonicznym zachowane w kosciotach
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w Lubsku, O$nie Lubuskim, Stypulowie Gérnym, Czetowicach i Slonsku. Szczegoblnie cen-
nym, wykonanym z plyt alabastrowych, jest ottarz z koSciola pojoannickiego w Stonsku, po-
chodzacy z berlinskiego zamku elektorskiego. Wysokimi warto$ciami charakteryzuje sie ol-

tarz Trojcy Swietej z przelomu XVI i XVII wieku z koéciola poaugustianiskiego w Zaganiu.

Z tego czasu pochodza kamienne plyty nagrobne i epitafia z przedstawieniami figu-
ralnymi, prezentowane najczeSciej na murach koscioléw (m. in. w kosciolach w Borowie
Wielkim, Bytomiu Odrzanskim, Itawie, Lubiecinie, Popeszycach i Swidnicy, a takze w wielu
innych $wiatyniach). Tradycja upamietniania zmartych w tej formie zywa byla réwniez
w pozniejszych okresach, zwlaszcza w baroku. Barokowe kamienne epitafia przetrwaly
umieszczone w murach wielu koscioléw. Liczny zbidr plyt epitafijnych zachowal sie w lapi-

dariach w Kozuchowie, Wschowie i Bytomiu Odrzanskim.
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Kosciol pw. Nawiedzenia Najswietszej Marii Panny w Klepsku, wnetrze -zwienczenie ambony

Wyjatkowym dzielem sztuki renesansowej jest malarsko-rzezbiarski wystréj kosciota
w Klepsku, powstaly na poczatku XVII wieku. Najliczniejsza grupe wérod zabytkéw rucho-
mych stanowig natomiast ruchomalia z epoki baroku. Na szczeg6lng uwage zastuguje wy-
posazenie ko$ciotéw klasztornych w Goécikowie, Wschowie i Zaganiu. Doréwnuja im $wia-

tynie w Rokitnie, Kozuchowie i Szprotawie. Zasobne w barokowe wyposazenie sa tez ko-
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écioly w Brzeznicy, Broniszowie, Bytomiu Odrzanskim, Nowym Miasteczku, Zaganiu
(pw. $w. Ducha). Wybitnymi dzielami barokowego malarstwa sa iluzjonistyczne polichro-
mie sklepien w koéciolach w Zaganiu (dawna biblioteka klasztorna) autorstwa Georga
Neunhertza, polichromie w Sanktuarium Maryjnym w Rokitnie autorstwa Francesco Arcu-

lario oraz w koéciele we Wschowie, wykonane przez Walentego Zebrowskiego.

W obiektach §wieckich wystr6j wnetrz zachowal sie gtdbwnie w zabytkach rezydencjo-
nalnych. Na XVI w. datowane sa sztukaterie sklepiefi na zamku w Zaganiu. W nastepnym
stuleciu sztukateriami ozdobione zostaly stropy dworéw w Broniszowie, Swidnicy, w Boja-
dlach, Ochli (dwor) i Suchej Dolnej. Jednym z cenniejszych jest rokokowy wystréj sztuka-
torski sali balowej w palacu w Zaborze, poddany w 2017 r. pracom konserwatorskim i re-

stauratorskim.

Dzieki rzetelnie prowadzonym remontom konserwatorskim, a przede wszystkim wy-
przedzajacym je badaniom konserwatorskim, zabytki wojew6dztwa lubuskiego wciaz poka-
zuja nam nowe oblicze. Z najwazniejszych ,,odkry¢” konserwatorskich ostatnich lat warto
odnotowaé¢ malowidlo $cienne z przedstawieniem $w. Barbary w koSciele parafialnym
w Lugach (XV w.), malowang kwatere ze sceng Ostatniej Wieczerzy w ko$ciele w Kosierzu
(XV w.) czy tez gotyckie dekoracje na zebrach sklepiennych w kaplicy Ogrédjcowej w konka-
tedrze w Zielonej Gorze oraz jej pézniejszy nowozytny wystroj z panoramg miasta. Z cza-
s6w nowozytnych pochodza takze odkryte w 2015 r. dekoracje malarskie o motywach ro-
§linnych w Sanktuarium w Otyniu (datowane prawdopodobnie na 1 pol. XVII w.), czy tez
odstonieta w 2020 r. polichromia przedstawiajaca podwieszona kotare w prezbiterium
w koéciele poaugustianskim w Zaganiu (prawdopodobnie z wezesnej barokowej fazy wy-
stroju). Z innych przykladow mozemy wymieni¢ barokowe malowidlo z iluzjonistyczng ko-
tara wokol ambony w koSciele parafialnym w Kroénie Odrzanskim, a takze rozety zdobiace
sklepienie pozorne w koéciele w Zielonej Gorze-Zatoniu, czy tez sensacyjne odkrycie
z 2014 r. malowidel cenionego barokowego malarza Josepha Knechtla w kaplicy pw. Krzyza
$w. przedstawiajace Golgote w szprotawskiej farze. Warto odnotowac, iz w wyniku prowa-
dzonych w 2020 r. w farze w Kozuchowie badan konserwatorskich odkryto bogaty wystroj

malarski z r6znych okresow — gotycki, renesansowy, barokowy, a takze XIX -wieczny.

W obiektach Swieckich takze zdarzaja sie konserwatorskie odkrycia, jednakze doty-
czy to gléwnie zabytkow rezydencjonalnych, rzadziej zwyklych budynkéw mieszkalnych.
Przykladowo w ostatnich latach podczas remontu palacu w Zaborze ukazaly sie nieznane

dotad elementy wystroju malarskiego (m. in. w glifach okiennych przy najstarszym palaco-
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wym oknie natrafiono na dobrze zachowang nowozytng dekoracje malarska w formie pa-
noplii). Nie mozna pomina¢ kompleksowych prac konserwatorskich i restauratorskich wy-
konanych w oranzerii przy palacu w Zielonej Gorze - Zatoniu, dzieki ktérym odzyskala ona

peten nasyconych barw historyczny wystréj z XIX wieku.

Zabytki ruchome z drugiej polowy XIX wieku, to przede wszystkim stolarka i sztuka-
torski wystroj elewacji i wnetrz powstaltych woweczas rezydencji, willi i kamienic. Ich uzu-
pelnieniem sa, nielicznie juz zachowane, piece i kominki posiadajace niejednokrotnie bar-
dzo malownicza forme. Szczeg6lna range posiada wyposazenie oraz wystroj budynku sana-
torium w Trzebiechowie, zaprojektowany przez Henrego van der Velde w stylu secesyjnym

na poczatku XX wieku. Jest to jedyne dzielo cenionego tworcy na terenie Polski.

Zabytki modernizmu oraz architektura I pol. XX w. choé¢juz znane i doceniane
w dalszym ciggu wymagaja szczegblowych badan i rozpowszechnienia. Warto dodaé, iz wo-
jewddzki konserwator zabytkéw podejmuje dzialania takze w celu ochrony spuscizny z 11
pol. XX w., czego przykladem moze by¢ objeta ochrong poprzez wpis do rejestru zabytkow
w roku 2017 ceramiczna mozaika autorstwa Adama Sadulskiego, zdobigca elewacje budyn-

ku handlowego w Ifowej przy ul. Zaganskiej.

2.10. Muzea i zabytki w zbiorach muzealnych

W systemie ochrony zabytkéw wazng role odgrywaja muzea, ktére maja za zadnie
nie tylko chroni¢ zabytki, w tym zwlaszcza ruchome, ale tez prowadzi¢ badania naukowe
oraz dzialania popularyzatorskie i edukacyjne. Muzea gromadza istotny zbiér materiatlow
zrodlowych do badan historii i kultury regionu, a tym samym shluza budowaniu lokalnej
tozsamos$ci i identyfikacji z przestrzenig kulturowa. Przedmioty znajdujace sie w zbiorach
muzealnych nie sa wpisywane do rejestru zabytkow, lecz do inwentarzy muzealnych, co wy-

nika z uregulowan ustawowych.

W wojewddztwie lubuskim wedlug danych gromadzonych przez Ministerstwo Kultu-
ry i Dziedzictwa Narodowego, aktualnie dzialaja 3 muzea wpisane do panstwowego rejestru
muzedw (dzialajace w oparciu o statuty uzgodnione z MKiDN) oraz 20 placowek ktére udo-
stepniaja samorzady i podlegajace im instytucje kultury, a takze osoby prywatne, a oficjal-
ne ich statuty nie zostaly zarejestrowane — te muzea ujete s3 w wykazie muzedéw (laczenie
w wykazie znajduje sie 23 placowek, razem z muzeami w rejestrze). W zbiorach muzeow
wojewodztwa lubuskiego uwzglednianych przez GUS znajdowalo sie na dzien 31.12.2019

prawie 325 tysiecy muzealiow. Najliczniejsze zbiory posiadaja Muzeum im. Jana Dekerta
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w Gorzowie WIkp., Muzeum Ziemi Lubuskiej w Zielonej Gérze oraz Muzeum Etnograficzne
w Zielonej Gorze-Ochli. W wiekszo$ci muzedw regionu zbiory licza od kilkuset do kilku ty-

siecy zabytkow.

W wojewodztwie nie ma zadnej placowki prowadzonej wylgcznie przez Ministerstwo

Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Muzea prowadzone przez samorzad wojewodztwa to:

1. Muzeum Lubuskie im. Jana Dekerta w Gorzowie WIkp. (cztery oddzialy),
2. Muzeum Ziemi Lubuskiej w Zielonej Gorze,
3. Muzeum Etnograficzne w Zielonej Gorze-Ochli.

Muzea prowadzone przez starostwa powiatowe i miasta na prawach powiatu:

1. Muzeum Ziemi Miedzyrzeckiej im. Alfa Kowalskiego w Miedzyrzeczu,
2. Muzeum Wojskowe w Drzonowie,
3. Muzeum Archeologiczne Srodkowego Nadodrza w Swidnicy.

Kolejng grupe stanowia muzea prowadzone przez samorzady gminne, ktérych jest
12 (zaprezentowane zostaly w aneksie wraz z krotka charakterystyka). Poza tym w wykazie
muzedw znajduje sie spora liczba muzedéw prywatnych (9). Co interesujace tematyka tych
placowek w wiekszoS$ci oscyluje wokot IT wojny $§wiatowej, co okresla rowniez kierunek za-
interesowan historig militarng spoleczenstwa. Za niezwykle pozyteczne nalezy uznac cieka-
we inicjatywy lokalne, najczesciej wpierane przez wladze gminne - izby regionalne, izby
muzealne, izby pamieci, gabinety, itp. Warto$cia zbioréw i aranzacja ekspozycji wyr6zniaja
sie m. in. Izba Regionalna w Kozuchowie, Izba Muzealna w Kro$nie Odrzanskim, Muzeum
Cysterskie w Paradyzu, Muzeum Ziemi Torzymskiej w O$nie Lubuskim, Izba Historii
w Szprotawie, Skansen Luzycki w Buczynie (gm. Trzebiel), Izba Regionalna w Witnicy i Ga-
binet Historii Miasta w Zarach. Liczba takich placowek ciagle wzrasta, $§wiadczac o rosna-

cym zainteresowaniu historig i dziejami regionu.

Na terenie naszego wojewodztwa nadal tworzone sa nowe placowki muzealne. Aktu-
alnie trwaja prace nad budowa Osrodka Muzealno-Edukacyjnego Parku Narodowego ,,Uj-
Scie Warty” w Slonsku ktory z pewnoscia poszerzy oferte edukacji przyrodniczej dla dzieci
i mlodziezy. Nalezy wyrazi¢ ubolewanie, ze plany utworzenia Muzeum Odry w Nowej Soli

nie zostaly zrealizowane.
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Niestety nawet najwieksze muzea w wojewddztwie lubuskim nie posiadaja wlasnych
pracowni konserwatorskich, co z pewno$cia rzutuje na stan zachowania zbioréw. Warto
odnotowa¢, iz liczne z muze6w maja swoje siedziby w zabytkowych obiektach. Dbalo§é
uzytkownikow tych placowek o wlasne mienie stanowi jednocze$nie realizacje ustawowego

obowiazku - opieki nad zabytkami spoczywajacym na wlascicielu lub posiadaczu zabytku.

Ko$ciél pw. §§ Apostoléw Szymona i Judy Tadeusza w Kosieczynie - wnetrze

2.11. Dziedzictwo niematerialne

Istotnym elementem dziedzictwa kulturowego jest takze dziedzictwo niematerialne,
o ochronie ktorego stanowi Konwencja UNESCO z 2003 r. Zgodnie z definicja zawarta
w konwencji dziedzictwo niematerialne to przekazy, praktyki, wyobrazenia, wiedza
i umiejetnosci — jak rowniez zwigzane z nimi instrumenty, przedmioty, artefakty i prze-
strzen kulturowa — ktore wspolnoty, grupy i w niektérych przypadkach jednostki, uznaja za
cze$¢ wlasnego dziedzictwa kulturowego. Dziedzictwo to przekazywane z pokolenia na po-
kolenie, jest stale odtwarzane przez wspolnoty i grupy w relacji z ich otoczeniem, oddzialy-

waniem przyrody i ich historig oraz zapewnia im poczucie tozsamosci i cigglosci, przyczy -
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niajac sie w ten spos6b do wzrostu poszanowania dla réznorodnos$ci kulturowej oraz ludz-

kiej kreatywno$ci.

W 2013 roku Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego uruchomil Krajowa liste
niematerialnego dziedzictwa kulturowego. Na li$cie tej nie znalazly sie dotychczas przykla-
dy tego typu przejawow kultury z obszaru wojewodztwa lubuskiego. Lista ma charakter
czysto informacyjny i jednoczes$nie stanowi wymagang zapisami Konwencji podstawe do
przygotowywania wniosku o umieszczenie elementow dziedzictwa wystepujacych na tere-
nie Polski na miedzynarodowych Listach prowadzonych w ramach Konwencji UNESCO.
Krajowa liste NDK prowadzi Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego, a jej obstuga zaj-
muje sie Narodowy Instytut Dziedzictwa. W kazdym z 16 oddzialow NID-u we wszystkich
wojewodztwach powolano konsultanta odpowiedzialnego za kwestie zwigzane z ochrong
i promocja niematerialnego dziedzictwa kulturowego w swoim wojewddztwie. Koordynato-
rzy Regionalni stuza porada i pomoca zwlaszcza w kwestiach zwigzanych z przygotowaniem
wnioskOw o wpis na Krajowa liste niematerialnego dziedzictwa kulturowego. Na liste moga
sie zglasza¢ wszystkie Srodowiska zwigzane z praktykowaniem tradycji, zwyczajow, obycza-
jow, wykonywaniem tradycyjnego rzemiosta i rekodziela, kultywujace pamie¢ historyczna,
przechowujace wiedze tradycyjna i wierzenia, zajmujace sie tradycjami muzycznymi, wido-
wiskowymi, jezykowymi i wszelkimi innymi przejawami usankcjonowanej tradycja dzialal-

nosci czlowieka.

Na terenie wojewodztwa lubuskiego z pewnos$cig odnajdujemy tego typu podmioty
czy grupy spoleczne kultywujace dziedzictwo niematerialne, ktore moglyby zosta¢ wpisane
na Krajowa liste niematerialnego dziedzictwa kulturowego. Dobrym przykladem moga by¢
dzialania Stowarzyszenia Gmin Rzeczypospolitej Regionu Kozla, w sklad ktérego wchodzi 6
gmin regionu pogranicza wojewodztwa lubuskiego z wielkopolskim (4 gminy lubuskie —
Babimost, Kargowa, Zbaszynek i Trzciel i 2 wielkopolskie - Siedlec i Zbaszyn). Podejmuja
one dzialania w celu aktywizacji lokalnej spolecznosci, z duzym naciskiem na promocje tra-
dycji ludowych zwigzanych z graniem na kozle — tradycyjnym polskim instrumencie mu-
zycznym. W tym specyficznym mikoregionie zywa jest dzialalno$¢ spoleczna mieszkancow,
przejawiajaca sie min. w powstawaniu licznych klubéw i zespotéw, w tym $piewaczych oraz

kapel kozlarskich.

Dziedzictwo niematerialne lubuskiego jest Sci$le zwigzane z sytuacja polityczna, jaka
zaistniala po zakonczeniu II wojny $wiatowej. Niemal calkowita wymiana ludno$ci na tery-

torium Ziemi Lubuskiej w latach 1945 — 1947 spowodowala nagle przerwanie ciaglosSci roz-
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woju kulturowego. Tradycje, zwyczaje, obrzedy, piesni i tafice przeniesione przez nowych
mieszkancow, reprezentujacych wiele narodowosci i grup etnicznych, zadecydowaly o roz-
norodnosci kulturowej regionu, co stanowi z jednej strony o jego bogactwie kulturowym,
z drugiej jednak strony moze by¢ utrudnieniem w podtrzymaniu w miare jednolitego dzie-
dzictwa niematerialnego w niejednorodnych kulturowo spoleczno$ciach lokalnych.

Przejawy kultury niematerialnej na terenie wojewddztwa lubuskiego sa wiec tak
zroznicowane, jak bogata i zlozona jest przeszto$¢ regionéow tworzacych dzis§ jeden orga-
nizm administracyjny. Nie bez powodu lubuskie nazywane jest tyglem kultur. Przejawia sie
to w bogatych obyczajach i tradycjach grup o ré6znym pochodzeniu etnicznym, osiadlych na
Ziemi Lubuskiej po 1945 r. Cale grupy przesiedlencow z jednej miejscowosci na dawnych
Kresach zamieszkaly w jednej lub kilku sgsiadujacych ze soba wsiach. Przesiedlenicy przy-
wiezli z sobg narzedzia pracy, stroje ludowe, pamiatki rodzinne, a nawet elementy wystroju
i wyposazenia wnetrz koScielnych. Wokot tych przedmiotéw kultywowano pamieé¢ na temat
dawnych Malych Ojczyzn. Spo$rod wielu grup etnicznych przesiedlonych na teren woje-
wodztwa lubuskiego wyrozniaja sie gorale czadeccy z Bukowiny Rumunskiej, ktorzy za-
mieszkuja okolice Brzeznicy i w Zlotnika w gminie Zary. Ich folklor pielegnuja zespoty
~Watra” w Brzeznicy, ,Wichowianki” w Wichowie, ,Dolina Solonica” w Zlotniku oraz Zespoét
"Stanowianie" ze Stanowa.

Ludowe tradycje Polesia podtrzymuja zespoly ,,GoSciszanki” w GosScieszowicach
i ,Mycielinianki” w Mycielinie. Ozywiona dzialalno$¢ kulturalng prowadza dawni Tarnopo-
lanie, skupieni w okolicach Zar. Zespoly $piewacze Tarnopolan to ,Jutrzenka” w Olbrach-
towie i ,,Broniszowianki” w Broniszowie. W powiecie strzelecko-drezdeneckim, w miejsco-
wosci Brzoza, Lugi, istnieja skupiska spolecznos$ci lemkowskiej, dzialaja zespoly pielegnuja-

ce tradycje swoich pie$ni i obyczajoéw, jak np. LEMKO TOWER.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze na niektorych terenach wojewodztwa lubuskiego, mimo
rozbiorow, mamy do czynienia z ciaglo$cia kulturowa polakéw, a przetrwanie polskos$ci
w regionie Babimojszczyzny jest zasluga tamtejszej spoteczno$ci. Do utrwalenia odrebnosci
kulturowej tych terendéw przyczyniaja sie ludowe zespoly folklorystyczne. Kontynuuja one
tradycje gwary, stroju, pie$ni i obyczaju. W Nowym Kramsku, Dabrowce Wielkopolskiej
i Zbaszynku dzialaja zespoly kultywujace tradycje Wielkopolski Zachodniej. Dzialaja zespo-
ly ,Dabrowczanka”, ,Kotkowiacy” w Zbaszynku, ,Wiolinki"w Nowym Kramsku o r6znym

profilu, $piewaczym, tanecznym, muzyczno-kozlarskim lub mieszanym.

Dziedzictwem niematerialnym w naszym wojewodztwie s przykladowo nazwy tere-
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nowe, w tym nazwy miejscowos$ci. W rejonie Wschowy, Babimostu, Miedzyrzecza oraz
Skwierzyny utrzymalo sie polskie nazewnictwo topograficzne. Wiekszo$¢ miejscowosci na
pozostalym terenie posiada rdzen polski lub dolnotuzycki. Wiele wcze$niejszych nazw miej-
scowosci zostalo w okresie kolonizacji niemieckiej zamienionych np. na odnoszace sie do
miejsc pochodzenia kolonistow. Znaczaca przewaga nazw wsi i miasteczek od poczatku nie-
mieckich wystepuje m. in. w rejonie Strzelec Krajenskich, Szprotawy, Zagania, Zar i cze-
Sciowo Kozuchowa. Obco brzmigce nazwy otrzymaly tez osady powstale na zasiedlonych w
XVII-XVIII wieku dolinach Warty i Noteci. Nazwy takie jak Altona, Malta, Savannach,
Saratoga, Quebec, odnosza sie do kolonii amerykanskich lub wojny o wolnoé¢ Stanéow Zjed-
noczonych Ameryki. Odmienny charakter posiadajg osady powstale w okresie od XVI do XIX

wieku np. przy folwarkach.

Wazna tradycja w zbiorze dziedzictwa materialnego, ktéra przetrwala na terenie
obecnego wojewddztwa lubuskiego az do 1945 r. byla kultura stowianskich Luzyczan, za-
mieszkujacych rejony Zar i Gubina. Po wojnie ludno$é ta podzielila losy niemieckich prze-
siedlenicow. Dzieki takim inicjatywom jak dzialajace w rejonach Buczyny Centrum Sorabi-
styczne Euzyc Wschodnich, czy funkcjonujacym przy Uniwersytecie Zielonogorskim ,,Stu-
diom Sorabistycznym”, a takze wspotpracy z tuzyckim o$rodkiem ,DOMOWINA” w Budzi-
szynie, tradycje tuzyckie sa popularyzowane w Lubuskiem. Dzialalno$¢ w postaci badan et-
nograficznych, publikacji, sesji naukowych moze przyczyni¢ sie do przetrwania tradycji
kulturowych Luzyczan. Szczegélnie nalezy docenié¢ zrealizowany w latach 2013-2015 trans-
graniczny projekt badawczy pn: ,,Dolne Luzyce i potudniowa cze$¢ wojewddztwa lubuskie-
go. Krajobraz kulturowy w centrum Europy”, w ramach ,,Programu Operacyjnego Wspot-
pracy Transgranicznej Polska (Wojewddztwo Lubuskie)-Brandenburgia 2007-2013” przy
wsparciu funduszy unijnych, czego poklosiem sa publikacje naukowe badaczy polskich
i niemieckich (Krajobraz kulturowy: arystokratyczny, przemystowy oraz krajobraz
przysztosci, pod red. Giintera Bayerla i Lesza C. Belzyta — 2014, Krajobraz kultury w cen-
trum Europy pod red. Giintera Bayerla i Lesza C. Belzyta — 2015 oraz Historia krajobrazu
kulturowego Dolnych Luzyc i potudniowej czesci wojewddztwa lubuskiego, pod red.

Glintera Bayerla, Lesza C. Belzyta i Axela Zutza — 2016).

Szczegblne wartosci niematerialne posiada odradzajaca sie wcigz na terenie woje-
wodztwa lubuskiego tradycja winiarska. Wazng role w popularyzowaniu tej tradycji ma
powstale w 2015 w Zaborze Lubuskie Centrum Winiarstwa z Winnicg Samorzadowa, szczy-
caca sie mianem najwiekszej winnicy w kraju. Centrum przybliza historie winiarstwa na te-

renie wojewddztwa, odnawia winiarskie tradycje regionu i promuje wspolczesne winiar-
67



stwo lubuskie. Ponadto prowadzi dzialalno$¢ edukacyjna w zakresie upraw winiarskich,
popularyzuje kulture winiarska i lokalne winnice. Wyrazem odrazajacej sie tradycji winiar-
skiej w lubuskim jest takze coraz lepiej rozpoznawalny Lubuski Szlak Wina i Miodu, utwo -
rzony w 2007 r., obejmujacy takze winnice polozone na terenie Dolnego Slaska, Wielkopol-
ski, wojewodztwa zachodniopomorskiego i Brandenburgii. W 2014 r. szlak zrzeszal 61 win-
nic. Nalezy podkres$li¢, iz tradycje winiarskie Ziemi Lubuskiej zwigzane byly z wieloma
oSrodkami miejskimi, zwlaszcza z Zielong Gora, ale takze Gubinem, Krosnem Odrzanskim,
Zaganiem, Zarami, Sulecinem. Obecnie odradzaja sie w wielu mniejszych oérodkach, takich
jak np. Laz, Mierzecin, GoScikowo, Stara Wies, Trzebule, Kozla, Wiechlice. Uprawy winoro-
§li pojawily sie na tych ziemiach juz w polowie XII wieku. Obecnie w regionie zarejestrowa-
nych jest 36 producentéw wina, ktérzy uprawiaja ponad 100 hektaréw winnic. Odradzajaca
sie tradycja winiarska spowodowala popularyzacje enoturystyki w naszym regonie. Szcze-
goblng warto$¢ posiada organizowane co roku w Zielonej Gorze §wieto miasta — Winobra-
nie, ktére wraz z barwnym korowodem przycigga rzesze turystow do Winnego Grodu.

O tym jak zywe jest zainteresowanie tematyka winiarska w Lubuskiem $wiadcza takie ini-
cjatywy jak powstala w 2020 roku Fundacja Tlocznia, ktorej gléwnym celem dzialania jest
ochrona materialnego i niematerialnego dziedzictwa kulturowego Zielonej Gory i regionu,
ze szczegOlnym uwzglednieniem tradycji winiarskich, a takze otwarty rowniez w 2020 r.
w piwnicach Zespolu Poklasztornego Kanonikéw Regularnych Trakt Winny, skladajacy sie
zminimuzeum winiarstwa, sali degustacyjnej, lezakowni win oraz niewielkiej winnicy

utworzonej w przyklasztornym ogrodzie.
2.12. Lubuskie dziedzictwo kulturowe i turystyka

Gwarancja skutecznej ochrony dziedzictwa kulturowego miast i regionow
historycznych w systemie wolnorynkowym jest umiejetne powiazanie dziedzictwa ze sferg
gospodarczg. Konieczno$cia staje sie stworzenie nowych ram prawnych ifinansowych
funkcjonowania obszaréw zabytkowych. Oznacza to konieczno$§¢ znalezienia kompromisu
pomiedzy kanonami ochrony a wymogami zycia i prawami ekonomii. Nie mozna dzi§ mowi¢
o skutecznej ochronie zabytkowego obszaru bez skutecznych strategii w zakresie zarzadzania.

Turystyka, ktéra w znacznym stopniu wyrasta z kulturowego kontekstu dziedzictwa,
jest nie tylko waznym mechanizmem rozwoju wielu osrodkéw, ale i skutecznym
instrumentem ochrony. Wymaga to jednak zintegrowanego podej$cia do zagadnienia
dziedzictwa kulturowego, funkcji miejskich i rynku. W tym kontekscie lokalno$¢ staje sie
warto$cig sama w sobie.
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Z punktu widzenia ochrony dobr kultury wlasnie turystyka moze pomoc obywatelom
u$wiadomic sobie fakt, ze obszary chronione zawieraja dziedzictwo kulturowe, ktére powinno
by¢ zachowane dla obecnych i przyszlych pokolen. W kontekscie tak zdefiniowanych zadan
pojawia sie problem zarzadzania turystyka. Sprawno$¢ dzialan w tym zakresie zalezy zar6wno
od zagospodarowania turystycznego okreSlonego obszaru, jak i od oferowanego ,produktu
turystycznego” w znaczeniu dziedzictwa kulturowego tego obszaru.

Czlowiek poszukuje wypoczynku, odczuwa potrzebe poznania kultury wlasnego kraju
i innych narodow. Wlaénie przemysl turystyczny wychodzac naprzeciw tym potrzebom
proponuje coraz wiecej szlakow i tras, ktore dostarczaja nowych doswiadczen. Przestaly
istnie¢ bariery stanowigce jeszcze nie tak dawno przyczyne izolacji i wzajemnej obcoSci
narodow.

Rozw(j turystyki, zwlaszcza turystyki kulturowej przynosi niewatpliwe korzysci tym,
ktérzy ja uprawiaja, oraz spoleczno$ciom, ktore goszcza odwiedzajacych turystow.
Powszechna jest Swiadomo$¢ znaczenia wielkich dziet sztuki jako znakow tozsamosci réznych
cywilizacji, coraz mocniej odczuwana jest tez — rowniez przez spoteczno$¢ miedzynarodowa —
koniecznos$¢ ich ochrony.

Mowiac o podrézy mamy na mysli zmiane Srodowiska spotecznego, geograficznego, ale
tez kulturowego i naturalnego. Pojecie podrézy w odniesieniu do innych zjawisk ma sens
metaforyczny. Wszak podroéz, wedrowka, pielgrzymka to najstarsza i najbardziej uniwersalna
ze wszystkich metafor ludzkiego losu. Stosuje sie ja takze w odniesieniu do zgola odmiennej
kategorii do$wiadczen jakie staja sie naszym udzialem: literacka podr6z w czasie, czy
psychologiczna podréz w glab siebie. Forma podrézy mentalnej jest zdobywanie wiedzy
o innych krajach i kulturach.

Ludzko$¢ wedruje od zarania dziejow, choé przez wieki zazwyczaj nie przekraczala
granic zamieszkania swojej wspolnoty. Dopiero rewolucja w transporcie, ktéra nastgpila
w latach 1825-1854 umozliwila ludziom podrézowanie. Wowcezas, poczawszy od Wielkiej
Brytanii, zaczely pojawia¢ sie koleje zelazne wykorzystujace wynalazek machiny parowej
George’a Stevensona. Wcze$niej brakowalo nawet bitych traktow, oczywiScie z wyjatkiem
systemu drég budowanego przez Rzymian od IV wieku p.n.e. W wiekach po6zniejszych
osadnictwo ciagle jeszcze byto bardzo rozproszone. Duze odleglosci, roznorodne zagrozenia
na szlakach komunikacyjnych, a co najwazniejsze trwanie w zwigzkach rodowych nie sprzyjaly
podrézom.

Stad wedrowki jeéli mialy miejsce, wynikaly z przymusu: uchodzey religijni - Zydzi,

potem chrze$cijanie, hugenoci, arianie; uczestnicy wypraw wojennych. Jedyne dobrowolne
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wyprawy grupowe to pielgrzymki do miejsc $wietych. Od IV wieku pielgrzymowano do Ziemi
Swietej, po odcieciu drogi przez Islam do Rzymu, Asyzu, Lourdes i wznoszonych w Europie
kopii Grobu Chrystusa. Najliczniej pielgrzymowano w XIII-XIV wieku. Wcze$niej w mniejszej
skali zjawisko to wystepowalo w starozytnym Egipcie i Grecji. Dzisiaj wielu autoréw zalicza
pielgrzymow do kategorii podroznych — turystow, a pielgrzyma uznaje za archetyp turysty.

Motywacja turysty to che¢ wypoczynku, poznania innego $rodowiska, takze
kulturowego. W tym znaczeniu $lady poczatkow turystyki odnajdujemy w starozytnej Grecji
i Rzymie. Juz w II wieku p.n.e. naczelny wodz armii rzymskiej zwiedzat zabytki Grecji.

W tym samym czasie nieznany z imienia Aleksandryjczyk sporzadzil liste
najwspanialszych obiektow wartych zobaczenia. Herodot w V wieku p.n.e. odbyt podréz po
imperium perskim. ,Zwiedzil” wowczas Babilonie, Syrie i Mezopotamie. Jego ,Historia wojen
perskich” — opis podrozy po Egipcie, stanowila przez wieki niedo$cigniony wzor pisarstwa
podroézniczego. Wiemy, ze juz w I wieku p.n.e. patrycjusze rzymscy wyjezdzali na odpoczynek
do podmiejskich willi w Tivoli, Salerno, Ostii. Mamy wiec do czynienia ze zjawiskiem, ktore
po wielu wiekach stanie sie specyfikg turystyki: wakacje, zwiedzanie zabytkow, poznanie
innych kultur. Czasy nowozytne zasmakowaly w podrozy dosy¢ p6zno. Byl wiek XVI. Polska
mlodziez szlachecka wyruszala na objazdy po Europie. Celem bylo zdobycie wyksztalcenia
uniwersyteckiego i poznanie zycia w innych krajach. Grand Tour, termin ukuty w 1667 roku
zyskal range nazwy wlasnej dla podrozy edukacyjnej. Wiek XVIII to celebrowanie zycia
towarzyskiego w czasie ,,podrozy do wod”.

Produkt turystyczny w dzisiejszym rozumieniu zainicjowal Thomas Cook, Anglik ktory
zalozyl pierwsze biuro podrozy. W 1841 roku wykupil 570 biletéw kolejowych i zorganizowat
wycieczke z Leicester do Loughborough. Taki przelom mogl sie dokonac¢ tylko za sprawag
nowego S$rodka transportu — kolei zelaznej. W 1863 roku powstaje we Wroclawiu biuro
podrézy Stangen. Jednak pionierem grupowej turystyki pozostaje Thomas Cook. Pierwsza
wycieczke zorganizowal w 1865 roku do Szwajcarii, dwa lata pdézniej do Egiptu, w 1878
pierwsza podroz dookola $wiata. Kolejna rewolucja w podr6zowaniu ma miejsce dopiero po II
wojnie Swiatowej. Samoloty pasazerskie umozliwily dotarcie na inny kontynent w ciggu kilku
godzin. Kolumb, aby przeplyna¢ Atlantyk potrzebowal od 36 do 132 dni. C6z wiec dziwnego ze
poznawanie $wiata zajelo ludzkoSci kilka tysiecy lat. Trzeba raz jeszcze przypomnieé stowa
Jana Pawla II, aby sens podrézowania nie zamknal sie w rewolucjach industrialnych, teoriach
poznawczych i konserwatorskich rzecz jasna. Podroéz-pielgrzymka prowadzi czlowieka do
odkrycia samego siebie i innych jako jednostek i jako spoleczno$ci zanurzonych w rozleglej

historii rodzaju ludzkiego, dziedzicow i solidarnych wspoOlmieszkancow $wiata znanego
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i zarazem obcego.

Turystyka — to ,przemieszczanie sie 0os6b z miejsc ich stalego zamieszkania do miejsc
atrakcji kulturalnych w celu zdobycia nowych informacji i do§wiadczen oraz zaspokojenia
wlasnych potrzeb”. Zwigzana jest zaréwno z poznawaniem wytwordéw kultury z przeszlosci,
jak i wytworéw kultury wspolczesnej oraz sposobéw zycia danych grup ludzi lub regionow.
Obejmuje dzialania zorientowane na dziedzictwo kultury oraz sztuke”. Inaczej mowiac,
glownym motywami wyjazdéw jest che¢ zwiedzania ro6znorodnych obiektow, np. miejsc
historycznych, archeologicznych, obiektéw sakralnych, zespoléw urbanistycznych miast,
palacéw, zamkéw, galerii, parkow iogrodow, a poza tym uczestnictwo w imprezach
i wydarzeniach kulturalnych. Bezpos$rednia konsekwencja tego faktu jest wzrost popytu na
takie produkty turystyczne, w ktérych sztuka, kultura i historia odgrywa wieksza role,
w ktorych kladzie sie nacisk na do§wiadczenia duchowe i poznawcze.

W  sukurs funkcjom spadkobiercow, straznikow (dzisiejszych urzednikow
i spolecznikow) przyszla turystyka z calym spektrum mozliwoéci. Jej zlozono$é oraz wielka
roznorodno$¢ zaangazowanych w niag podmiotéw wymaga wspolpracy wszystkich stron
zainteresowanych w planowaniu i wdrazaniu odno$nych programoéow ochrony. Instytucje
Wspoélnoty, administracje krajowe, organizacje zawodowe, pracodawcy i pracownicy,
organizacje pozarzadowe i naukowcy powinni budowa¢é partnerstwo na wszystkich szczeblach,
aby podnie$¢ konkurencyjnos¢ turystyki kulturowej i zademonstrowac jej jakze wazng role
w ochronie, promocji i odkrywaniu ,epifanii piekna, aby podarowac je swiatu”.

Turystyka w wojewodztwie lubuskim oparta jest o wartoSciowa oferte zachecajaca do
odwiedzenia wojewddztwa. Region w ostatnich latach kojarzony jest ze slonecznymi
winnicami i ciekawymi produktami kulinarnymi, drogami wodnymi, szlakami sztuki sakralnej
i militariami. Wszystkie wymienione atuty stanowig pretekst do uprawiania turystyki, ktéra
angazuje i stanowi nietuzinkowa forme edukacji. Pozwala to (wlasciwie przy okazji), zapoznaé
z historia i bogactwami naturalnymi regionu.

Oferta turystyczna jest jednak znacznie bardziej rozlegla, a jej horyzontalne spoiwo
stanowi sie¢ szlakow kulturowych, rowerowych, wydarzenia i festiwale kulturalne lokowane
w urokliwych miastach i miasteczkach.

Kluczem dotarcia do nich jest dobrze skomponowana informacja turystyczna,
dostepna zaré6wno w wydawnictwach, Internecie jak i zauwazalna w przestrzeni fizycznej.
Dopelnieniem oferty turystycznej regionu sg unikatowe miejsca, ktore uatrakcyjniaja pobyt,
dla okreslonych grup odbiorcéw moga wrecz stanowi¢ cel podrozy, np.: Rzeczpospolita Ptasia

w UjSciu Warty, Przystanek Woodstock, Geopark Luk Muzakowa, Turystyka transgraniczna
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Stubice/Frankfurt nad Odra i inne.

Turystyka, to kluczowy obszar budowania wizerunku regionu. Z tego powodu jednostki
samorzadu terytorialnego, wraz z branza turystyczna, jednocza wysitki w celu wykreowania w
Swiadomosci Polakéw spdjnego, zgodnego z tworzonymi produktami turystycznymi obrazu
regionu.

Zadaniem turystyki, szczegélnie kulturowej jest wzmacnianie wewnetrznej jednosci
regionu, ponad podzialem na ,pdlnoc i poludnie” wojewodztwa. Dlatego powstaje szereg
produktow turystycznych o charakterze sieciowym. Aktywna wspolpraca podmiotow
i samorzadéw z calego wojewddztwa gwarantuje stworzenie zaktualizowanej, kompleksowej
informacji o ofercie turystycznej. Lubuskie to wreszcie miejsce pierwszego kontaktu turysty
zagranicznego, odwiedzajacego Polske drogami kotowymi.

Wojewbddztwo lubuskie mimo, ze dogodnie polozone i dysponuje atrakcjami
turystycznymi wyr6zniajacymi sie na tle reszty kraju, w por6wnaniu z konkurencja europejska
pozostaje pod wieloma wzgledami w tyle, jeSli chodzi o walory kulturowe, jak i zwlaszcza
rozw0j produktow turystycznych. Zmiany zachodzace w Srodowisku turystow i wspolczesnej
turystyce uwidoczniaja sie w podobnym stopniu w calej Polsce Zachodniej. Przejawiajg sie
one w zmianach popytu, nieco wolniej w zmianach podazy. TurySci w rosngcym stopniu
kieruja sie dostepnos$cia produktow (zagospodarowaniem turystycznym przestrzeni).

Strategia Rozwoju Polski Zachodniej kladzie nacisk na wspodlne rozwigzania sieciowe,
ktére bez watpienia maja znaczenie w stalym procesie ochrony i opieki oraz promocji
dziedzictwa kulturowego. Stad wybér kluczowych projektow, uszeregowanych hierarchicznie
do sukcesywnej realizacji:

1. Turystyka w stolicach regionéw;

2. Sie¢ miast turystycznych;

3. Sie¢ palacow i dworé6w wzorowana na jeleniogorskiej ,,Dolinie Palacow i Ogrodow

Kotliny Jeleniogorskiej” oraz inne klastry o podobnej charakterystyce;

4. Wykorzystanie Odry (i doplywéw) do rozwoju turystyki kulturowej;

5. Obiekty dziedzictwa militarnego (powojskowego);

6. Obiekty sakralne (pielgrzymkowe);

O ile pierwsze dwa produkty silnie korzystaja z juz osiagnietego dorobku turystyki,
takze kulturowej, kolejne przedstawione produkty w coraz wiekszym stopniu wymagaja nie
tyle Srodkow, co bardzo przemyslanej strategii rozwoju produktow i infrastruktury.

Przedstawiona lista projektow w niczym nie koliduje z innymi formami interwencji

w sferze opieki nad zabytkami i turystyki, finansowanymi z dowolnych innych Zrédel
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(Iokalnych, regionalnych czy centralnych). Wspoélny program dla Polski Zachodniej moglby
stac sie otwartym narzedziem koordynacji dzialan w tej sferze.

Zgodnie z zasada subsydiarnosci, wlasciwe w sprawach rozwoju turystyki kulturowej
podmioty regionalne i lokalne mogg realizowaé wlasne projekty. W trosce o osigganie celow
synergii wazne jest, aby w miare mozliwoSci w wyborze projektobw o0 znaczeniu
subregionalnym i lokalnym kierowaly sie one zaréwno ich adekwatno$cia do wspolczesnego
standardu turystycznego, produktowym charakterze, jakoScia, efektywnos$cia oraz dajacym sie
udowodni¢ powigzaniem z ostatecznie wybranymi i realizowanymi produktami o znaczeniu
ponadregionalnym i regionalnym.

Waznym postulowanym czynnikiem jest koncentracja $rodkow na niewielu, ale
waznych projektach. Szcze$liwie dla lubuskiego, zar6wno istniejace walory, jak
i zagospodarowanie turystyczne w wielu obszarach, pozwala oczekiwa¢ pozytywnych
i dynamicznych zmian przy zaangazowaniu wiladz regionalnych i lokalnych, organizacji

turystycznych i przedsiebiorcow.
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Zamek w Siedlisku

3. Analiza stanu zachowania zabytkow i krajobrazu kulturowego

Stan zachowania zabytkéw na terenie wojewodztwa lubuskiego byl przedmiotem
analizy prowadzonej przez Narodowy Instytut Dziedzictwa, w zwigzku z ogélnokrajowym
opracowaniem wydanym w 2017 r. - Raport o stanie zachowania zabytkéw nierucho-
mych w Polsce. Zabytki wpisane do rejestru zabytkow (ksiegi rejestru A i C)5. Dla kazdego
z wojewodztw przygotowano takze osobny raport, w tym dla wojewodztwa lubuskiego —
Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w wojewddztwie lubuskim. Zabytki
wpisane do rejestru zabytkéw (ksiegi rejestru A i C)/zwany dalej Raportem®. Dokument

ten stanowi aktualne Zrodlo informacji dotyczacych stanu zachowania zabytkow

5 https://nid.pl/pl/Wydawnictwa/inne%20wydawnictwa/RAPORT%200%20STANIE%20ZACHOWANIA
%20ZABYTK%C3%93W%20NIERUCHOMY CH.pdf (dostep 15.11.2020 r.). Opracowanie to wykonane zostato
w ramach realizacji Krajowego programu ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami na lata 2014-2017

6 https://nid.pl/pl/Wydawnictwa/inne%20wydawnictwa/RAPORT%20ZABY TKI1%202017%20Lubuskie.pdf (dostep
15.11.2020 r.). Raporty powstaly na podstawie danych dotyczacych stanu zachowania zabytkéw
nieruchomych w Polsce (ksiegi A i C), ktore Instytut zgromadzit w latach 2009—2017 podczas terenowej
weryfikacji zabytkéw nieruchomych oraz badan terenowych reprezentatywnej grupy zabytkow
przeprowadzonych specjalnie na potrzeby Raportu w 2016 roku.
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w wojewodztwie lubuskim. W Raporcie nie uwzgledniono jednakze grupy zabytkéw rucho-
mych wpisanych do ksiegi B rejestru zabytkow, a takze krajobrazéw kulturowych, gdyz

W naszym regionie nie wystepuja krajobrazy kulturowe wpisane do rejestru zabytkow.

Podczas prac analitycznych brano pod uwage réznorodne czynniki, ktére maja
wplyw na stan zachowania zabytkow, takie jak struktura wlasno$ciowa, czas powstania,
funkcja pierwotna, sposdb uzytkowania, material czy konstrukcja budowy zabytku. Rézne
kategorie poczynionych analiz daja ciekawe rezultaty. Szczegbélowe wyniki tych analiz

zestawiono w tabelach ze zr6znicowaniem na powiaty.

Pozytywnie oceniono stan zachowania obiektow o szczegblnej randze, tj. Pomnikoéw
Historii i obiektéw wpisanych na Liste Swiatowego dziedzictwa UNESCO oraz obiektow
o wartoSciach ponadregionalnych. Do grupy obiektéw zachowanych w najlepszym stanie
klasyfikowanych ze wzgledu na funkcje pierwotna zaliczono obiekty obronne, sakralne oraz
zielen. W najgorszym stanie zachowania znalazly sie obiekty przemyslowe, gospodarcze
i folwarczne. Przyczyna tego stanu rzeczy jest brak uzytkowania tych obiektéw, co zwigzane
jest z przemianami spoleczno-gospodarczymi lat 9o. XX w., kiedy to nierentownos$¢ pro-
dukcji doprowadzita do likwidacji wielu przedsiebiorstw na terenie wojewodztwa. W skutek
tego zaprzestano produkcji, a obiekty przemystowe opustoszaly i zaczely stopniowo popa-
da¢ w ruine. W przypadku obiektow folwarcznych sytuacja wyglada analogicznie jak wér6d
zabytkow przemystowych. Po II wojnie Swiatowej w obiektach folwarcznych zakladano
Panstwowe Gospodarstwa Rolne, ktore w latach 9o. XX w. zaczely by¢ masowo likwidowa-
ne. Po ich likwidacji obiekty folwarczne najcze$ciej pozostaja nieuzytkowane i popadaja

stopniowo w stopniowa ruine badz tez przestaly istniec.

Trudno$ci zwigzane z rewitalizacja i adaptacja obiektow poprzemystowych obejmuja
np. miasta Nowa Sél i Zary, z kolei w mniejszych miejscowoéciach problemy te dotycza bu-

dynkéw gospodarezych i folwarcznych (np. wsie Studzieniec i Osiek).

Biorgc pod uwage material, a takze konstrukcje z jakiej wykonane sa zabytki najlep-
szy stan zachowania prezentuja przede wszystkim obiekty ziemne, kamienne i ceglane.
Najgorszy stan zachowania odnotowano wérod obiektow drewnianych o konstrukeji sza-
chulcowej i drewnianych o konstrukcji wiencowej i innej, co moze by¢ spowodowane m. in.
brakiem odpowiedniej konserwacji i zabezpieczenia drewnianych elementéw, z ktérych
wzniesiono zabytkowe obiekty. Ponadto drewno jest materialem, ktory ulega szybszej de-

gradacji i zniszczeniu niz kamien i cegla, wymaga wiec szczego6lnej opieki.
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Z raportu wynika, iz ze wzgledu na rodzaj wlasno$ci, w najlepszym stanie zachowa-
nia znajduja sie obiekty, ktore sg wlasnoscia kilku wlascicieli (w tym np. wspélnot mieszka-
niowych mieszanych, w ktorych cze$¢ wlasnoéci przypada gminom), a takze bedace wlasno-
Scig prywatnych przedsiebiorcow, instytucji finansowych, bankoéw, ktore maja siedziby
w obiektach zabytkowych. W dobrym stanie zachowania znajduja sie takze zabytki bedace
wlasnoscia kosScioldéw i zwigzkow wyznaniowych. W tym przypadku zauwazalna jest duza
troska wladz kosScielnych i spolecznosci lokalnej w utrzymaniu $wigtyn i plebanii. W grupie
najgorzej zachowanych zabytkéw znajduja sie obiekty prywatne oraz samorzadowe. Glow-
na przyczyng ich gorszego stanu zachowania moze by¢ brak wlasciwego nadzoru nad zabyt-
kiem ze strony wladz samorzadowych. Zly stan zachowania prezentuja na przyklad miesz-
kania komunalne, w ktérych nie przeprowadza sie biezacej konserwacji. Organy samorza-
dowe tym samym nie dochowuja staranno$ci w nalezytym zarzadzaniu posiadanym majat-
kiem. W przypadku wlasnoSci prywatnych wiaze sie to réwniez zwykle z ograniczonymi
mozliwo$ciami finansowymi oraz brakiem skutecznego egzekwowania przez stuzby konser-

watorskie poprawy stanu zachowania zabytku bedacej ustawowym obowigzkiem wilasciciela.

Najwieksza grupa obiektoéw zabytkowych, ktore nie sa obecnie uzytkowane sa obiek-
ty nalezace do Skarbu Panistwa oraz bedace wlasnos$cia prywatna. Nieruchomosci panstwo-
we to najczesciej obiekty rezydencjonalne, ktorych sprzedaz jest utrudniona, ze wzgledu na
duze koszty, ktére wigza sie z utrzymaniem takich obiektow. W przypadku obiektow pry-
watnych sytuacja zwigzana z rzadkim uzytkowaniem obiektu moze by¢ spowodowana roz-
nymi czynnikami. Jednym z nich jest sytuacja, w ktdrej wlasciciele zakup obiektu zabytko -
wego traktuja jedynie jako lokate kapitalu. Innym powodem nieuzytkowania obiektu, np.
w mniejszych miejscowo$ciach, sg kwestie wlasnoSciowe, gdy brak jest mozliwos$ci sprzeda-
nia nieruchomosci dziedziczonej. Kolejnym, czestym powodem nieuzytkowania obiektow

jest emigracja zarobkowa, dosy¢ popularna na terenach przygranicznych.

Najlepszy stan zachowania zabytkéw odnotowano w miastach na prawach powiatu —
w Gorzowie Wielkopolskim i Zielonej Gorze oraz w powiecie suleciniskim. By¢ moze do lep-
szej sytuacji zabytkow w tych osrodkach przyczynia sie lepszy stan budzetow miast woje-
wodzkich, jak rowniez dobre praktyki w pozyskiwaniu srodkéw zewnetrznych z funduszy
Unii Europejskiej. Zabytki w najgorszym stanie zachowania znajduja sie na terenie powia-
tow stubickiego, nastepnie strzelecko-drezdeneckiego oraz miedzyrzeckiego. Sg to regiony
zlokalizowane w pélnocnej cze$ci wojewddztwa lubuskiego, stabiej zaludnione, niz pozosta-

te obszary wojewodztwa. Mniejszy odsetek liczby mieszkancow moze przekladac sie na niz -
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szy poziom uzyskiwanych dochodéw przez wladze samorzadowe, ktére w znacznej mierze

partycypuja w kosztach remontow zabytkow.

Jako glowna przyczyne utraty wartosSci przez obiekty zabytkowe wskazano brak uzyt-
kowania oraz brak zabezpieczenn. W grupie obiektow zagrozonych oraz tych, ktore utracily
wartos$ci zabytkowe ok. 1/3 tych obiektoéw jest nieuzytkowana oraz nieodpowiednio zabez -
pieczona. Zly stan zachowania niektorych cennych obiektow zabytkowych jest efektem pry-
watyzacji, jaka miala miejsce na poczatku lat 9o. XX w. Wowczas zabytkowe nieruchomo-
Sci nabywaly osoby, ktore nastepnie oddawaly je pod zastaw bankowy. Czesta zmiana wila-
Scicieli nie przekladala sie na poprawe stanu zachowania obiektow, a kolejni wlasciciele
zwlekali z rozpoczeciem remontow, przez co obiekty popadaly w ruine. Przykladami takiej
niefortunnej prywatyzacji moga by¢ losy zamku wraz z klasztorem Jezuitéw w Otyniu, kto-

ry znajduje sie w stanie postepujacej ruiny.

W przypadku cmentarzy istotnym czynnikiem wplywajacym na ich zly stan zacho-
wania byl brak poszanowania cmentarzy innych wyznan (protestanckich i zydowskich),
przez ludno$¢ naplywowa, ktora zostala przesiedlona na te tereny po 1945 r. Przede wszyst-
kim jednak poniemieckie nekropolie przestaly by¢ uzytkowane, przez co ulegaly degradacji.
Obecnie wzrasta spoleczna troska o znikajace dziedzictwo i coraz czesciej organizowane sa
akcje wolontariuszy i lokalnej spoleczno$ci majace na celu uporzadkowanie i odrestauro-
wanie opuszczonych nekropolii. Akcje takie majg rowniez charakter edukacyjny, pokazuja,

ze 0 miejsca spoczynku nalezy dba¢ niezaleznie od narodowosci os6b tam pochowanych.

W grupie zabytkdéw zagrozonych jako gléwne przyczyny wystepowania zagrozen
wskazano zuzycie materialu/konstrukcji, nastepnie brak uzytkownika oraz brak zabezpie-
czenia lub prac konserwatorskich. Natomiast w odniesieniu do obiektow, ktore utracily
wartos$ci zabytkowe, glowna tego przyczyna bylo przeksztalcenie, nastepnie zly stan tech-

niczny oraz zniszczenie substancji historyczne;j.

Bioragc pod uwage funkcje pierwotna, najliczniejsza grupe zabytkow, ktore utracily
warto$ci zabytkowe, stanowig obiekty folwarczne. Jak podaje Raport, w tej grupie najwie-
cej obiektéw znajduje sie w powiatach strzelecko-drezdeneckim, kro$nieniskim oraz zielo-
nogorskim. Przykladem takiego obiektu jest spichlerz dworski w Kotowicach w powiecie
zielonogorskim - w chwili obecnej z budynku zachowany jest tylko niewielki fragment
Scian. Kolejna liczng grupe obiektow, ktére utracity wartosci zabytkowe (wedlug ich funkeji
pierwotnej), stanowia obiekty o funkcji mieszkalnej. W tej grupie najwiecej obiektow
o utraconych wartos$ciach zabytkowych znajduje sie w powiatach gorzowskim, zielonogor-
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skim oraz nowosolskim. Przyczyng takiego stanu rzeczy sa remonty obiektow mieszkalnych
bez poszanowania ich warto$ci zabytkowej, zmieniajace oryginalng forme architektoniczna
oraz niszczace zabytkowa substancje. Ostatnia liczna grupe obiektow, ktére utracily warto-
Sci zabytkowe, stanowig budowle rezydencjonalne. Przyczyna takiego stanu moze by¢ mata
Swiadomo$¢ wlascicieli zabytkéow przystepujacych do remontéow swoich obiektow.
W wyniku zle przeprowadzonych prac remontowych obiekty traca wartosci zabytkowe.
Przykladem efektu takich dzialan jest dwor - obecnie budynek mieszkalny w Grabowie
w powiecie zarskim (bryla budynku zostala caltkowicie przeksztalcona przez wspolczesne
remonty i zyskala wyglad typowego bloku mieszkalnego). W tych trzech grupach obiektow -
folwarcznych, mieszkalnych i rezydencjonalnych, wystepuje procentowo najwiecej zabyt-

kow, ktore utracity warto$ci zabytkowe w skali wojewodztwa.

W odniesieniu do zabytkow obszarowych wpisanych do rejestru zabytkow, autorzy
Raportu wskazuja, iz wszystkie one zachowaly wartos$ci kulturowe. W przypadku wartosci
historycznych stwierdzono, iz zachowatlo je 16 ukladéw urbanistycznych, a 12 ukladéw za-
chowalo czeSciowo wartos$ci historyczne. Z kolei warto$¢ artystyczng zachowalo 20 ukla-
dow urbanistycznych, a 8 czeSciowo. Prawie wszystkie uklady urbanistyczne zachowaly
warto$¢ naukowsq (27). Jedyny uklad ruralistyczny, wpisany do rejestru zabytkow — uklad
ruralistyczny wsi Trzebiszewo (pow. miedzyrzecki), analizowany na potrzeby Raportu, za-
chowal warto$¢ naukowa oraz cze$ciowo warto$¢é historyczng i artystyczna. Analizowane
trzy zespoly zabudowy zachowaly warto$ci historyczna, artystyczng i naukowa.

19 obszaréw wpisanych do rejestru zabytkow zachowalo wartoéci historyczne, artystyczne
i naukowe, co stanowi to 58% wszystkich wpiséw obszarowych. Natomiast biorac pod uwa-
ge stan zachowania elementéw kompozycyjnych obszar6w wpisanych do rejestru, ustalono
ze 16 nich zachowalo rozplanowanie, zabudowe i ekspozycje. Stanowi to 48% wszystkich

wpisow obszarowych.

Odnoszac sie do zabytkéw archeologicznych stwierdzono, iz duza cze$é stanowisk
archeologicznych wpisanych do rejestru zabytkéw jest zagrozona uszkodzeniem lub znisz-
czeniem spowodowanym dzialaniami r6znych czynnikéw, m. in. naturalnych, a przede
wszystkim z powodu dzialalnosSci czlowieka. Do czynnikow tych zalicza sie erozje gleby,
prace melioracyjne i inwestycyjne podejmowane w dolinach rzek, wydobywanie kruszyw,
wyrab lasow, gleboka orke, eksploatacje zwirowni i piasnic, inwestycje zwiazane
z rozbudowa miast i osiedli, inwestycje przemyslowe i drogowe, a takze dzialalno$c

rabunkowa zwigzana z poszukiwaniem zabytkow archeologicznych przez kolekcjonerow
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i handlarzy. Poza tym zagrozenia ze strony czlowieka pojawily sie z chwila podjecia
w rejonie stanowisk roznego typu dzialalno$ci gospodarczej, a mialo to niejednokrotnie

miejsce na wiele lat przed zainicjowaniem prawnej ochrony niektérych obiektow.

W podsumowaniu raportu o stanie zachowania zabytkow nieruchomych i archeolo-
gicznych na terenie wojewodztwa lubuskiego wskazano, iz analizujqgc zas6b wymienionych
grup pod kgtem ich stanu zachowania, nalezy podkresli¢, ze oceniajqc catosciowo woje-
wodztwo lubuskie, mozna uzna¢ ich stan za zadowalajgcy. W wiekszosci kategorii forma
obiektu, wartosci zabytkowe nie zostaly zniszczone, a stan zachowania mozna ocenic

jako dobry.

Wyniki Raportu zasadniczo pokrywaja sie z uwagami dotyczacymi stanu zachowania
zabytkbw na terenie wojewodztwa lubuskiego w minionych edycjach programoéw,
w ktorych zwracano uwage na dobry stan zachowania obiektow sakralnych i mieszkalnych.
Jed- nakze w odniesieniu do obiektéw najbardziej zagrozonych i szczegdlnie cennych, czyli
ar- chitektury rezydencjonalnej, niestety poza nielicznymi pozytywnymi przykladami, ich
stan zachowania, nie ulega poprawie, a z biegiem lat, dochodzi do coraz wiekszej destrukcji
sub- stancji zabytkowej i tym trudniej jest uratowac gingce dziedzictwo. W Raporcie
wykazano, iz wéréd obiektow zagrozonych, az 1/3 z nich jest nieuzytkowana. Brak
zagospodarowania szczegOlnie dotyka wspomniane juz zabudowania folwarczne,
gospodarcze, przemystowe, a takze obiekty rezydencjonalne. Wérod obiektow zagrozonych
szczegblng pozycje zajmuja zabytki rezydencjonalne. Mamy tu bowiem do czynienia
z architektura o duzych warto- Sciach historycznych i artystycznych tworzona przez
cenionych europejskich architektow, ciagle jeszcze wymagajaca poglebionych badan
z zakresu historii sztuki. Wérod obiektow najbardziej zagrozonych nalezy wymieni¢ dwor
w Studziencu, patac w Suchej Dolnej, dwor i palac w Zimnej Brzeznicy, palac w Kosierzu,
zamek w Kroénie Odrzanskim (w czeSci od- budowany), palac w Miedzylesiu, palac
w Osieku, zamek w Janowcu, palac w Jeziorach, pa- lac w Trzebielu oraz wiele innych.
Wsrod obiektow sakralnych szczegolnie narazone sa bu- dowle wzniesione w konstrukeji
szkieletowej — np. kos$ciol w Przeborowie, a takze obiekty, ktore stoja nieuzytkowane od
wielu lat np. kosSciol ewangelicki w Szprotawie. Wobec takie- go stanu rzeczy tym bardziej
nalezy doceni¢ pozytywne przyklady rozpoczecia procesu rato- wania obiektéw
rezydencjonalnych i sakralnych z ostatnich lat. Zabytkami przy ktérych po- dejmowane sa
takie dzialania sa np. palac w Bojadlach, zamek w Broniszowie, zabudowa- nia folwarczne
palacu w Lipnej, zamek w Siedlisku (czeSciowo zabezpieczony jako trwala ruina) czy

w ostatnim czasie zamek joannitéw w Slonsku. Udana realizacja jest takze rewi- talizacja
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parku w Zielonej Gorze - Zatoniu wraz z zabezpieczeniem ruiny palacu. Prace za-
bezpieczajace podejmowane byly réwniez przy obiektach sakralnych m. in. przy koSciele
w Gebicach w 2017 r. (nieuzytkowanym), a takze przy koSciele cmentarnym w Lubiecinie
w latach 2017-2018. W Bytomiu Odrzanskim zaadaptowano na siedzibe Centrum Histo-
ryczno-Kulturalnego dawne kalwinskie gimnazjum akademickie, wzniesione na poczatku
XVII wieku, w 1716 roku przeksztalcone na zbor ewangelicki. Wymienione tu dobre prakty-
ki sa jednakze kropla w morzu potrzeb jakie stwarza aktualny stan zachowania europej-

skiego dziedzictwa kulturowego w lubuskim.

Przenoszac sie na plaszczyzne stanu zachowania i zmian w obrebie ukladéw urbani-
stycznych, w tym wzgledzie niewiele sie zmienilo. Stan zachowania obszaréw wpisanych
do rejestru zabytkow nadal mozna okresli¢ jako zr6znicowany. Charakterystyczna cechg lu-
buskich miast sa nadal widoczne skutki zniszczen wojennych oraz gospodarki i dzialan pla-
nistycznych w okresie powojennym, kiedy to cze$¢ z nich calkowicie utracito swoja pierwot-
na czytelnos¢ ukladoéw przestrzennych (np. Kostrzyn nad Odra, Krosno Odrzanskie, Gu-
bin), a czesS¢ uleglo cze$ciowym przeksztalceniom (m. in. Gorzow Wlkp., Miedzyrzecz,
Skwierzyna). Lepszy stan zachowania przedstawiaja uklady ruralistyczne, gdzie mniejszy
napor procesOw modernizacyjnych przyczynil sie do zachowania szeregu pierwotnych ele-

mentoéw w postaci ukladow przestrzennych, architektury i innych.

W przypadku krajobrazu kulturowego, ktéry nie byly przedmiotem analizy ww.
Raportu, mozna jedynie zasygnalizowa¢ pewne zagrozenia, ktore niesie przyspieszony
rozw0j cywilizacyjny, jednakze w szerszym aspekcie, stan zachowania krajobrazu
kulturowego wy- magalby podjecia specjalistycznych analiz. Zadanie to wypelni by¢ moze
przygotowywany przez Urzad Marszalkowski audyt krajobrazowy. Duza ingerencje
w krajobraz kulturowy wojewo6dztwa lubuskiego powoduja realizowane w ostatnich latach

inwestycje drogowe.

Pomimo faktu, ze dziedzictwo kulturowe wojewddztwa lubuskiego stanowi cenny
element kulturowy, spoleczny i gospodarczy regionu, jego potencjal nadal nie jest w pehi
wykorzystany i wyeksponowany, a zly stan zachowania zabytkow obniza znacznie walory

tych obiektow i atrakcyjno$¢ turystyczng regionu.
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Koéciol pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego w Lubiechni Malej

4. Okreslenie potencjalnych szans i zagrozen dla zachowania i ochrony zabyt-
kéw i krajobrazu kulturowego — analiza SWOT

Okreslenie potencjalnych szans i zagrozen dla zachowania i ochrony zabytkow oraz

krajobrazu kulturowego zestawiono w postaci analizy SWOT, wzorujac sie na analizach za-

wartych w poprzednich edycjach programoéw (z lat 2009-2012, 2013-2016 i 2017-2020),

zuwzglednieniem aktualizacji niektorych czynnikow, ktore ulegly zmianie, badz sie zdezak-

tualizowaly. Celem prezentowanej analizy SWOT jest wskazanie uwarunkowan i tendencji

w zakresie dziedzictwa kulturowego oraz cech wojewodztwa, ktore majg istotne znaczenie

dla realizacji Programu.

Mocne strony

Slabe strony

Zasoby i uwarunkowania wynikajace
z polozenia:

- duza rob6znorodno$¢ i wysoka wartoS¢
dziedzictwa kulturowego, w tym zespolow
o walorach istotnych w skali europejskiej

i wybitnych w skali krajowej, o walorach

Zasoby:

- brak kompletnego
wojewodztwa,
- brak pelnej ewidencji zabytkow i rozpoznania
dziedzictwa kulturowego,
- niezidentyfikowane
niematerialnej,

katalogu zabytkow

zasoby kultury
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ponadregionalnych i lokalnych,
wielokulturowy  charakter
kulturowego,

- zréznicowany i bogaty pod wzgledem wartosci
przyrodniczych krajobraz regionu,

- zachowane aleje przydrozne,

- bogactwo i zréznicowanie niematerialnego
dziedzictwa,

- w niewielkim stopniu przeksztalcony krajobraz
kulturowy i licznie zachowane zabytki
ruralistyki,

roznorodno$¢ architektoniczna
umozliwiajaca wydzielenie regionow
o wspdlnych cechach stylistycznych,

dziedzictwa

zabudowy

- zachowany czytelny Sredniowieczny uklad
urbanistyczny wielu miast,

- duza iloé¢ zachowanych zabytkéw architektury
w konstrukecji szkieletowej w skali kraju
(4 miejsce pod wzgledem ilo$ci w skali kraju),

funkcjonowanie na terenie wojewddztwa

skansenow budownictwa ludowego
samorzgdowych i prywatnych,

- duza liczba obiektow i  zespolow
rezydencjonalnych z  zaloZzeniami zieleni

towarzyszacej, w tym liczne dziela wybitnych
architektow i projektantow parkéow i ogrodow,
zwigzanych m. in. ze Srodowiskiem berlinskim,

- bogaty zaso6b zabytkow ruchomych o wysokiej
klasie artystycznej, stanowigcych wyposazenie
i wystroj obiektow sakralnych,

- wysoka warto§¢ historyczna, architektoniczna,
krajobrazowa i turystyczna zabytkow
militarnych,

- znaczna koncentracja budowli zamkowych

i fortecznych z uwagi na przygraniczny
charakter regionu,
- wielokulturowo$¢ regionu — zalozenia

cmentarne réznych wyznan,

- unikatowe kolekcje @w  muzeach
w Miedzyrzeczu i Zielonej Gorze,
- przygraniczne usytuowanie regionu, na

skrzyzowaniu szlakow, sprzyjajace krajowej
i miedzynarodowej promocji turystycznej oraz
wykorzystaniu dziedzictwa kulturowego na cele

zly stan techniczny znaczacej czeSci zasobu
zabytkow folwarcznych, gospodarczych,
przemystowych i rezydencjonalnych i brak
zagospodarowania duzej czesci tego zasobu,

- postepujacy proces degradacji i niszczenia
zabytkow, zawlaszcza nieuzytkowanych,

brak zabezpieczenn antywlamaniowych

i przeciwpozarowych w wielu obiektach
zabytkowych,

- brak biezacej konserwacji i systematyczno$ci
w dzialaniach,

- remonty zabytkéw niezgodne z doktryna
konserwatorska, np. przez wykorzystywanie
niewlasciwych technologii i materialdbw przy
pracach budowlanych i konserwatorskich,

- niszczenie krajobrazéow kulturowych przez
realizacje projektow nie uwzgledniajacych
ochrony cennych krajobrazéw kulturowych,

- inwestycje ingerujace w historyczne uklady
miast i wsi,

komercyjne  modernizacje
budowli, bez poszanowania
autentyzmu zabytkow,

zabytkowych
wartosci

wprowadzanie wspolczesnych technologii
ocieplen do zabytkow,

postepujace negatywne przeksztalcenia
historycznych ukladéw przestrzennych miast
1wsi,

- znaczna lub calkowita dewastacja obiektow
przemystowych i kolejowych,

- zanikanie obiektow tradycyjnej architektury
drewnianej,

- liczne zdegradowane tereny poprzemyslowe,
powojskowe, popegeerowskie,

- niewielka ochrona obszaréw wiejskich — tylko
jeden uklad ruralistyczny wpisany do rejestru
zabytkow,

- niekontrolowany ruch inwestycyjny, ingerujacy
w historyczne uklady przestrzenne i krajobraz
kulturowy,

- trudnoéci z identyfikacja zabytkéw wynikajace
ze znikomego ich oznakowania Znakiem
Konwencji Haskiej — tzw. Blekitng Tarcza,
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ustlugowe i komercyjne,

- dobre polaczenia komunikacyjne miedzy
waznymi zabytkami sprzyjajace turystyce
i rozwijajaca sie baza turystyczna

z wykorzystaniem zabytkow,

- istnienie lokalnych szlakéw kulturowych
powiazanych z ogolnokrajowymi i europejskimi
szlakami kulturowymi,

- stosunkowo dobre rozpoznanie i zgromadzenie
dokumentacji zasobu dziedzictwa kulturowego
regionu przez instytucje zajmujace sie ochrong

zabytkéw,
- dobre przyklady odbudowy i adaptacji

obiektow zabytkowych,

Instrumenty wsparcia,
i dzialania:

organizacje

- organizowane cykliczne imprezy kulturalne
w obiektach zabytkowych,

- dobrze przygotowana kadra merytoryczna
w muzeach i archiwach oraz w stuzbach
konserwatorskich,

- ozywiona dzialalno$¢ centréw informacji
turystycznej, takze promujacych turystyke
transgraniczna (np. Visit Zielona Gora),

- inicjatywy lokalne i spoleczne w zakresie
promocji dziedzictwa kulturowego,

- tworzenie nowych szlakow turystycznych
promujace dziedzictwo kulturowe (np. Palace
i Parki Srodkowego Nadodrza) wraz z ich
oznakowaniem w terenie,

- turystyczne ozywienie rzek, przystanie dla
statkow ~w  zabytkowych  miastach
i miasteczkach,

- wykorzystanie techniki cyfrowej do promocji
zabytkbw w internecie (np. Palace i Parki
Srodkowego Nadodrza — www.palaceiparki.pl) ,
w mediach spoleczno$ciowych (Niesamowite
Lubuskie), w blogach podrézniczych;

- wykorzystanie w systemach informacji
przestrzennej danych NID-u dotyczacych
zabytkow nieruchomych i archeologicznych,

- zaangazowanie organizacji pozarzadowych

Doswiadczenia, wiedza, tozsamosé:

- niedob6r metod skutecznego egzekwowania
istniejacych przepisow przez organy ochrony
zabytkow,

- niedoinwestowanie i braki etatowe
w instytucjach odpowiedzialnych za ochrone

i opieke nad zabytkami, duza rotacja
zatrudnianych parownikow,

- nikly poziom budowy samorzadowych stuzb
ochrony zabytkéw (powiatowych, miejskich
konserwatoréw zabytkow),

- brak dostatecznych S$rodkéw na skuteczna
ochrone i zabezpieczenie zabytkéw, w tym
bardzo niski poziom dotacji z budzetu panstwa,
zwlaszcza  $rodkow  wojewody,  ktérymi
dysponuje wojewodzki konserwator zabytkow,

- brak profesjonalnych kadr zajmujacych sie
ochrong zabytkbw w gminach, w tym brak
przypisania obowigzkow dotyczacych ochrony
zabytkdw konkretnym stanowiskom, a takze
brak szkoleni pracownikéw gmin w dziedzinie
ochrony dziedzictwa kulturowego,

- niskie wykorzystanie prawnych instrumentéow
ochrony zabytkoéw, w tym powolywania parkow
kulturowych  przez jednostki samorzadu
terytorialnego, ochrony w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego,

- niska aktywno$¢ samorzadéw lokalnych
w opracowywaniu gminnych i powiatowych
programo6w opieki nad zabytkami,

- mala aktywno$é samorzadéw

w przygotowywaniu tzw. uchwat
krajobrazowych, pozwalajacych m. in. na
uporzadkowanie  reklam w  przestrzeni
publicznej,

- brak edukacji o dziedzictwie kulturowym
na poziomie szkol podstawowych
i ponadpodstawowych,

- slaby poziom udostepnienia zabytkow - brak
oferty turystycznej dla wiekszoSci zabytkow
sakralnych i rezydencjonalnych

i szczegdlnie utrudniony dostep do zabytkéw
rezydencjonalnych,
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w kultywowanie tradycji ludowych i kultury
lokalnej,

- wzmozona dzialalnosé organizacji
pozarzadowych na rzecz dziedzictwa
kulturowego, opieki nad zabytkami, edukacji
i popularyzowania wiedzy

o zabytkach regionu, przejawiajaca sie duza
iloScia powstajacych fundacji i stowarzyszen
(Fundacja Patac Bojadla — rok powolania 2014,
Fundacja Tlocznia - 2020, Fundacja Ogrody
Kultury im. ksieznej Dino - 2020, Fundacja
Monumenta Poloniae zwigzana z palacem
w Bieczu, Stowarzyszenie ,Region Luzyce“ -
2016,  Stowarzyszenie = Lubuska  Grupa
Eksploracyjna »,Nadodrze“ 2014,
Stowarzyszenie Panzerwerky skupione wokot
obiektow militarnych, Stowarzyszenie Klaster
Turystyki Historycznej/KTH - 2017 czy tez
dzialajace od 2007 r., a od 2017 r. pod nowa
nazwa - Stowarzyszenie na rzecz Dziedzictwa
Ksiazat Zaganskich i Kurlandzkich),

- wzorcowa dzialalno$¢ edukacyjna Fundacji
Palac Bojadla, w tym zorganizowanie projektu
»Wspolnie dla dziedzictwa”,

- dzialalno$¢ promujaca i edukujgca w zakresie
ochrony przyrody i krajobrazu kulturowego (np.
dzialalno§¢ Zespolu Parkéw Krajobrazowych
Wojewodztwa Lubuskiego),

- dzialalno$¢ Euroregionu ,,Sprewa-Nysa-Bobr”,

- rozwijajaca sie wspolpraca transgraniczna
zwigzana z ochrong zabytkéw, np. dzialalno$é
Europejskiego Zwiazku Parkéw FEuzyckich,
budujacego dobre sasiedzkie relacje pomiedzy
parkami polozonymi na terenie wojewodztwa
lubuskiego, Brandenburgii i Saksonii,

- dzialalno$¢ ,,Towarzystwa przyjaciol Zamkow
i Ogrodow Marchii” integrujaca polskie

i niemieckie Srodowisko historykow

i konserwatoréw w badaniach nad wspolnym
europejskim dziedzictwem,

- zainicjowanie budowy systemu informacji
turystycznej dla infrastruktury rowerowej na
pograniczu  polsko-niemieckim w ramach
partnerskiego projektu "ODRA VELO - ODER
VELO”, ktorego nadrzednym celem jest

- brak dzialan planowanych i zwigzana z tym
presja szybkiego wydawania $rodkéw unijnych
i niewlaSciwe przygotowanie inwestycji,

- brak zintegrowanej, systemowej opieki nad
krajobrazem kulturowym i naturalnym,

- niewielki zasoéb publikacji
z zakresu historii sztuki
zabytki wojewodztwa lubuskiego, a takze
niewielki  zas6b  publikacji  popularno-
naukowych w tej dziedzinie,

naukowych
popularyzujacych

- brak scentralizowanej bazy danych na temat
mozliwosci pozyskiwania Srodkow dla wlascicieli
i posiadaczy zabytkéw oraz brak szkolen w tym
zakresie,

- niski udzial budzetu samorzadéw w ochronie
zabytkow,

- brak $§rodkéw na wklad wlasny do programéw
europejskich,

- brak promocji dobrych praktyk oraz brak

katalogu dobrych praktyk, czyli udanych
remontow  konserwatorskich i  adaptacji
zabytkow,

- niewystarczajaca integracja dzialan w zakresie
ochrony zabytkéw i ochrony przyrody,

- mala $wiadomo$¢ spoleczna znaczenia opieki
nad zabytkami,

- niedostateczna identyfikacja mieszkancow
z dziedzictwem kulturowym zwigzana z ciggle

tworzacym sie poczuciem tozsamosci
mieszkancow regionu,
- zanikanie tradycyjnych technik sztuki

budowlanej, brak rzemie$§lnikow,

- niedostateczna ilo$¢ projektantow

i wykonawcow posiadajacych doswiadczenie
w pracy przy zabytkach,

- niedostateczna ilo$¢ konserwatorow dziel

sztuki posiadajacych niezbedne kwalifikacje do
kierowania pracami konserwatorskimi, pracami

restauratorskimi lub badaniami
konserwatorskimi, prowadzonymi przy
zabytkach wpisanych do rejestru,

- zbyt  slabe dzialanie = mediow

w popularyzowaniu dziedzictwa kulturowego
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stworzenie bazy rozwoju sieci szlakow turystyki
rowerowej w wojewodztwie lubuskim

i Brandenburgii, co moze przyczyni¢ sie rowniez
do promocji turystki kulturowej na tych
obszarach,

- stymulowanie ruchu turystycznego poprzez

rozw0j  atrakcyjno$ci  kulinarnej regionu
zapoczatkowane wstapieniem wojewodztwa

lubuskiego w 2020 r. do Europejskiej Sieci
Regionalnego Dziedzictwa Kulinarnego,

- udana wspoélpraca miedzy instytucjami,
organami ochrony zabytkow i samorzadami przy
dorocznej organizacji wydarzen promujacych
zabytki w  ramach  Europejskich  Dni
Dziedzictwa,

- owocna wspoOlpraca policji, strazy pozarnej
oraz Lubuskiego Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow w ramach rzadowego programu
ograniczania przestepczo$ci i aspolecznych
zachowan ,Razem bezpieczniej” - polegajaca na
wspoldzialaniu w zakresie zapobiegania

i zwalczania  przestepczosSci  skierowanej
przeciwko zabytkom na terenie wojewodztwa
lubuskiego (ok. 20 kontroli zabytkow sakralnych
iich wyposazenia rocznie)

- poprawa aktywnosci gmin w zakresie
opracowywania studiow uwarunkowan

i kierunkow zagospodarowania przestrzennego,

rosngcej liczby miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego oraz
sukcesywnie =~ opracowywanych  gminnych

ewidencji zabytkow,

- zrodla i instrumenty wsparcia rozwoju
regionalnego ze Srodkéw UE,

- doswiadczenie w pozyskiwaniu pomocy
finansowej UE wykorzystywanej dla rozwoju
regionu,

Inne:

- rozwijajace sie spoleczne poczucie tozsamosci
regionalnej,

- wzrost zainteresowania niematerialnym
dziedzictwem kulturowym,

- formowanie sie regionalnych markowych
produktéow turystycznych oraz produktow

ijego ochrony,

- niedostateczna popularyzacja wiedzy
o warto$ciach dziedzictwa kulturowego, jego
historii i wielokulturowosci,

- niedostateczne wykorzystanie potencjatu
dziedzictwa kulturowego w promocji regionu

oraz w tworzeniu jego marki,

Inne:

- nieuregulowana  wlasnosé obiektow
zabytkowych,

- kradzieze, niszczenie zabytkow, akty
wandalizmu, pozary,

- niedostateczna ilos¢ infrastruktury

turystycznej przy obiektach zabytkowych,

- niewielka liczba muzeéow i regionalnych
placowek kulturalnych prezentujacych
dziedzictwo kulturowe regionu,

- brak placowek muzealnych ministerialnych,
powodujaca marginalizacje lubuskiego,

- ograniczone budzety muzeéw, powodujace
trudnosci w realizowaniu statutowych dzialan,

- niskie uposazenie pracownikow muzedw,
powodujaca duzg ,rotacje” pracownikow,

- brak digitalizacji zbiorébw muzealnych
i upowszechniania ich w internecie,

- brak pracowni konserwatorskich w muzeach,

- niewystarczajaca liczba kulturowych szlakéow
tematycznych,

- brak polaczen transportem publicznym
z miejscowosciami posiadajacymi unikalne
zasoby zabytkow,

- brak wykorzystania wartoSci krajobrazu

kulturowego dla rozwoju regionu,

- niewielka ilo§¢ dobrych przykladow
projektowania nowej architektury w zabytkowej
przestrzeni miasta,

- brak opracowanego audytu krajobrazowego,
wyznaczajacego krajobrazy priorytetowe.
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lokalnych i regionalnych,

- wieksza wrazliwo$¢ spoleczna na akty

wandalizmu i kradzieze,

- wzrost zainteresowania enoturystyka oraz
turystyka kulinarna.

Szanse

Zagrozenia

- rosngca rola samorzadu lokalnego i staly
rozw0j organizacji pozarzadowych,

- wzrost wartoSci zabytkow jako produktu
turystycznego, napedzajacego gospodarke,

- tworzenie szlakow kulturowych powigzanych
ze szlakami turystki aktywnej (wodnej

i rowerowej), a takze wzmacnianie pozycji
szlakow istniejacych,

- szeroki dostep do funduszy strukturalnych,
ktore moga by¢ wydatkowane na ochrone

i opieke nad zabytkami,

- kreowanie produktéw turystycznych

i tematycznych szlakéw turystycznych w oparciu
o dziedzictwo kulturowe,

- rozbudowa infrastruktury turystycznej
ulatwiajacej dostep do zabytkéw,

- potencjalne mozliwoSci rozwoju  sieci
muzealnej,

- wykorzystanie wspoélczesnych technologii do
zwiekszenia atrakcyjnosci istniejacych
ekspozycji muzealnych i ozywienia muzedéw
(multimedia, audioprzewodniki itp.),

- stworzenie oferty umozliwiajacej lepsze
poznanie zabytkow urbanistyki (np. poprzez
udostepnianie punktéw widokowych w wiezach
ratuszowych lub ko$cielnych, gry terenowe,
spacery edukacyjne, mapping),

- wykorzystanie dziedzictwa kulturowego dla
potrzeb nauki i edukacji,

- rozw6j oSrodkow akademickich
w wojewbdztwie oraz utworzenie kierunkow
studiow zwigzanych z ochrona dziedzictwa,

- wieksza wrazliwo§¢ spoleczna dotyczaca
ochrony zabytkow 1 zieleni, reagowanie
spoleczenstwa na akty niszczenia zabytkow
izieleni,

- bezpowrotna utrata czeSci
wynikajaca z braku dokumentacji,

dobr kultury

- brak wystarczajacych srodkow finansowych na
prace konserwatorskie, co prowadzi do
remontéw w systemie gospodarczym,

- samowolne modernizacje  wystroju
i wyposazenia obiektow zabytkowych,

- niedostosowanie nowej architektury do

zabytkowej i jej kontekstu,

- slabo rozwinieta edukacja na temat
dziedzictwa kulturowego wojewodztwa i jego
wielokulturowej tradycji,

- niedostateczna $wiadomo$¢  potencjalu
ekonomicznego dziedzictwa,
- niespdjno$¢ przepisbw roznych ustaw

zwiazanych z ochrong zabytkow,

- niska skuteczno$¢ stosowania prawa
w zakresie ochrony i opieki nad zabytkami i jego
egzekwowania przez organy ochrony zabytkow,

- niskie place, mala liczba pracownikéw, duza
rotacja zatrudnienia, brak doswiadczenia
nowych pracownikow i nadmiar biezacych
spraw w organach ochrony zabytkow,

- brak realnych zachet dla inwestorow
prywatnych do inwestowania w zabytki,

- brak specjalistycznych fakultetow w zakresie
konserwacji zabytkéw i zarzadzania ich zasobem
W regionie,

- trudna do powstrzymania presja inwestycyjna
na tereny o walorach kulturowych
i przyrodniczo-kulturowych,

ingerujaca
urbanistyczny

inwestycyjna
uklad

- ekspansja
w  historyczny
i ruralistyczny,

- zanieczyszczenie powietrza i wod, zmiany
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- powigzanie dziedzictwa kulturowego
z turystyka w strategicznych dokumentach
wojewobdztwa,

- ujecie problematyki dziedzictwa kulturowego
w dokumentach strategicznych,

- postepujgcy rozwoj turystyki kulturowej,
w tym  turystyki weekendowej, rowerowej,
kulinarnej, enoturystyki, a takze turystyki
militarnej,

- wzrost poczucia tozsamoS$ci lokalnej
i regionalnej wérdd mieszkancow wojewodztwa,

- wrzrost znaczenia zabytku i tradycji jako
potencjalnego produktu turystycznego,

- popularyzowanie dziedzictwa kulturowego
z wykorzystaniem nowych technologii, w tym
social media, blogi, wideoblogi, itp.

- rosngca $wiadomo$¢ unikalnosci zabytkow
wojewoddztwa na tle kraju wynikajaca

z dowarto$ciowania dorobku europejskiego
dziedzictwa kultury wojewbdztwa lubuskiego,

- wzrost zainteresowania przedsiebiorcow
wykorzystaniem obiektéow zabytkowych na cele
komercyjne,

- wzrost wykorzystania dziedzictwa kulturowego
dla celéw spolecznych, gospodarczych
i turystycznych,

- wzrost  zainteresowania  samorzadow
dziedzictwem kulturowym, jego ochrong
i udostepnianiem w ofercie turystycznej,

- wlaczanie przez samorzady lokalne ochrony
zabytkoéw w sfere rozwoju regionalnego,

- wzrost tozsamosci kulturowej przez promocje
krajobrazu kulturowego i rozszerzanie dzialan
edukacyjnych,

- aktywizacja ekonomiczna i
mieszkancow regionu,

spoleczna

- mozliwo$¢ tworzenia nowych miejsc pracy
w zwigzku z rewitalizacja zespoléw i obiektow
zabytkowych, w tym zwlaszcza stwarzanie
mozliwo$ci pracy dla lokalnej spolecznosci
(dowarto$ciowanie lokalnej spolecznosci),

- popularyzowanie prawidlowego utrzymania

rzezby  terenu
hydrogeologicznej,

oraz zmiany  struktury

- niewystarczajaca popularyzacja dzialan na
rzecz ochrony zabytkow,

- brak doradztwa dla oséb prywatnych
inwestujacych w obiekty zabytkowe,

- niedostateczne finansowanie z budzetu
samorzadéw  rob6t  budowlanych, prac
konserwatorskich i restauratorskich przy
zabytkach,

- bezpowrotna utrata zabytkowej stolarki
drzwiowej i okiennej ze wzgledu na presje
dostosowania zabytkowych budynkéw do
wspolczesnych standardow cieplnych,

- termomodernizacje elewacji zewnetrznych
zabytkowych budynkéw bez poszanowania
oryginalnej substancji zabytkowej, powodujace
zatarcie ich cech stylowych,

- brak lub niedostateczne finansowanie
z budzetu panstwa zadan w zakresie prac przy
zabytkach,

- prymat dzialan inwestycyjnych nad opieka nad
dziedzictwem kulturowym,

- slaba identyfikacja mieszkancéw regionu

z dziedzictwem kulturowym i zarazem brak
zrozumienia  dla  problematyki  ochrony
zabytkow,

- niska §wiadomo$¢é na temat wartoSci zabudowy
mieszkalnej i gospodarczej na terenach
wiejskich,

- wyludnianie sie teren6w wiejskich,

- presja inwestorébw na prowadzenie dzialan
kolidujacych z zachowaniem wartosci obiektow
zabytkowych i ich otoczenia,

- skomplikowane procedury zwigzane
z nadawaniem zabytkom nowych funkcji,

- zanikanie dzialalno$ci rolniczej na terenach
wiejskich i zwigzana z tym degradacja zabudowy
mieszkalnej i gospodarczej,

- dekapitalizacja i techniczne niedostosowanie
do wspolczesnych wymogow obiektow
zabytkowych peliacych funkcje uzytecznosci
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i odnawiania zabytkéw przy wykorzystaniu
tradycyjnego rzemiosla,

- promowanie dobrych praktyk przy zabytkach
poprzez przygotowanie katalogu dobrych
praktyk,

- prestiz wyr6znienia w dorocznych konkursach
ogolnopolskich promujacych wzorcowa opieke
nad zabytkami np. Zabytek Zadbany,

- promowanie przykladéw dobrej architektury
kontynuujacej miejscowa tradycje,

- wspolpraca miedzyregionalna
i miedzynarodowa w zakresie opieki nad
zabytkami,

- tworzenie miejsc pracy w oparciu

o dziedzictwo kulturowe w sektorach takich jak -
budownictwo, konserwacja, promocja

i turystyka,

- poprawa koordynacji dzialan w zakresie
ochrony dziedzictwa kulturowego z ochrona
srodowiska przyrodniczego,

- zmiany w ustawie o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami dotyczace administracyjnych kar
pienieznych np. =za prowadzenie robot
budowlanych przy zabytku bez pozwolenia, co
moze przyczyni¢ sie do zmniejszenia samowoli
budowlanych,

- wzrost zamozno$ci spoteczenistwa skutkujacy
poszukiwaniem domoéw letnich na terenach
wiejskich oraz inwestowaniem w adaptacje
obiektow zabytkowych, slow life, ekoturystyka,

- partycypacja mieszkancow wojewodztwa,
stowarzyszen i organizacji pozarzadowych
w upowszechnianiu i promowaniu dziedzictwa
kulturowego,

- inicjowanie, wspieranie i koordynowanie
badan oraz prac z dziedziny ochrony zabytkow
przez samorzady i organy ochrony zabytkow

publicznej,

- wylaczanie z ruchu pasazerskiego linii
kolejowych - utrata zabytkéw techniki, rozbidrki
linii kolejowych,

- brak sp6jnego systemu finansowania oraz brak
funduszy kierunkowych na organizacje zadan
opieki nad zabytkami,

- brak §rodkéw finansowych wlascicieli obiektow
na konserwacje,

- presja inwestycyjna na tereny o walorach
kulturowych i przyrodniczo-kulturowych,

- tworzenie strategii, przy braku mechanizméw
ich efektywnego wdrazania,

- brak strategii rewitalizacji wsi i malych
miasteczek,

- brak doradztwa dla oséb prywatnych
inwestujacych w obiekty zabytkowe,

- brak wuzytkowania i odpowiedzialnego
gospodarowania  obiektami  zabytkowymi,
skutkujgce brakiem prowadzenia biezacej
konserwacji, prac zabezpieczajacych,
prowadzace do stopniowej degradacji,

- brak silnego $rodowiska naukowego
zwigzanego z ochrona zabytkéw, konserwacja
zabytkow, historia sztuki, co przeklada sie na
niewystarczajacy stan badan nad dziedzictwem
kulturowymregionu  oraz braki kadrowe
w shuzbach ochrony zabytkow,

- brak skutecznych narzedzi umozliwiajacych
wywlaszczenia w przypadku obiektow zabytko-
wych wobec ktérych wlasciciele nie podejmuja
dzialan zapobiegajacych niszczeniu,

- brak infrastruktury turystycznej przy zabyt-
kach i efektywnej promocji,

- niewystarczajaca dzialalno$¢ badawcza, doku-
mentacyjna, informacyjna, promocyjna,

- mala aktywno$¢ spoleczna w sferze dziedzictwa
kulturowego,

- brak §rodkéw na zakup muzealidow i rozwijanie
kolekgji, ograniczone powierzchnie magazynowe
muzedw.
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Brama Marchijska w Lagowie

5. Wizja, priorytety, kierunki dzialan i zadania

Prezentowany uklad zamierzen w sferze realizacji Programu opieki nad zabytkami
na lata 2021-2024 tworza wizja, cel strategiczny, cele priorytetowe, kierunki dzialan i za-

dania.

Okre$lona strategia wynika z diagnozy stanu dziedzictwa kulturowego i oceny opra-
cowan strategicznych dotyczacych rozwoju spoleczno-gospodarczego wojewoddztwa oraz
kierunkow zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa okre§lonych w wojewodzkim

planie zagospodarowania przestrzennego.

Wyznaczona wizja to - wielokulturowe dziedzictwo wojewodztwa
lubuskiego fundamentem tozsamosci regionu rozwijajacego sie gospodarczo

i turystycznie.

Celem Programu opieki nad zabytkami wojewddztwa lubuskiego na lata 2021-
2024 jako dokumentu kontynuujacego zalozenia z lat 2009-2012, 2013-2016 oraz 2017-

2020 jest w szczego6lnosci realizacja wizji okreslajacej zalozenia w zakresie ochrony i opieki
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nad zabytkami, w tym pelnego rozpoznania zasobéw dziedzictwa kulturowego, procesow
rewaloryzacji i rewitalizacji oraz optymalnego wykorzystania zasobow dziedzictwa woje-
wodztwa w celu ksztaltowania rozwoju gospodarczego i budowania tozsamosci spoteczen-
stwa, a takze promocji wojewddztwa lubuskiego poprzez dziedzictwo kulturowe takze

W wymiarze transgranicznym.

Realizacja przyjetych celow wymaga¢ bedzie skutecznej polityki monitorowania za-
lozen programowych — wyznaczonych priorytetow, a takze realnej wspolpracy pomiedzy
instytucjami administracji wszystkich szczebli, zwigzkéw wyznaniowych, instytucjami wy-
specjalizowanymi w opiece nad zabytkami i innymi instytucjami kultury oraz wspoldziata-
nia organizacji pozarzadowych, a takze os6b prywatnych zwigzanych z ochrong dziedzictwa
kulturowego. Przyjete priorytety w zakresie ochrony wynikaja zaré6wno z potrzeb praktycz-
nych, jak tez zalozen prawnych i dokumentéw o charakterze programowym na szczeblu

krajowym, wojewddzkim.

Jako cel strategiczny wyznaczono — zachowanie i zréwnowazone wykorzy-
stanie zasob6w dziedzictwa kulturowego dla ksztaltowania tozsamosci woje-

wodztwa lubuskiego.

Zgodnie z tym zalozeniem dziedzictwo kulturowe jest zasobem dajacym mozliwo$¢
budowania i pielegnowania wspdlnej tozsamosci regionu oraz rozwijania potencjalu spo-
tecznego. Wielokulturowe dziedzictwo o europejskim rodowodzie moze byé¢ wykorzystane

dla zrownowazonego rozwoju spoleczno-gospodarczego wojewodztwa.

Realizacja wizji i celu strategicznego odbywac sie bedzie poprzez okreSlenie celow

priorytetowych, kierunkow dzialan i zadan.

Cel priorytetowy 1 - Rozpoznanie zasobu, poprawa skuteczno$ci ochrony zabytkow

i efektywne zarzadzanie zasobem

Cel priorytetowy 2 - Rewaloryzacja zabytkow jako czynnik rozwoju spoleczno-gospodar-

czego oraz rozwoju potencjatlu turystycznego

Cel priorytetowy 3 - Budowanie tozsamosci regionalnej poprzez edukacje i popularyza-

cje dziedzictwa kulturowego w oparciu o spoteczenstwo obywatelskie

Cel priorytetowy 4 - Ochrona krajobrazu kulturowego i Swiadome jego ksztaltowanie

wspolgrajace z integracja przestrzenna regionu
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Cel priorytetowy 1

Rozpoznanie zasobu, poprawa skuteczno$ci ochrony zabytkow i efektywne zarzadzanie zasobem

Kierunki zadania
dzialania
Rozpoznanie - weryfikacja stanu zachowania zabytkow oraz okre$lenie najpilniejszych

stanu zachowania
zasobu

potrzeb w zakresie zabezpieczenia, rewaloryzacji i konserwacji obiektow
zabytkowych,

- utworzenie i stale uzupehianie listy zabytkéw zagrozonych — obiektow
wymagajacych podjecia pilnych prac ratowniczych w pierwszej kolejnoSci,
ze szczegOlnym uwzglednieniem architektury drewnianej,

- rozpoznanie stanu zachowania zabytkow bedacych wlasnoécia jednostek
samorzadu terytorialnego (w tym wojewodztwa lubuskiego) i wyznaczenie
planu remontéw wedle najpilniejszych potrzeb.

Podmioty realizujace

jednostki samorzadu terytorialnego, wojewodzki konserwator zabytkow

zadanie
Potencjalne zrodla | budzet jednostek samorzadu terytorialnego, budzet panstwa
finansowania

Budowa bazy |- wdrozenie jednolitego i zintegrowanego systemu informacji o zabytkach
danych wojewodztwa lubuskiego, stanowigcego integralng czeS¢ Regionalnego

o zabytkach Systemu Informacji Przestrzennej Wojewodztwa Lubuskiego,

i obszarach - weryfikacja zasobu - granic obszaréw wpisanych do rejestru zabytkow

chronionych (parkéw, zespolow palacowych i folwarcznych) w celu ich lepszej ochrony,

- weryfikacja zasobu poprzez rozpoczecie procedury wykreslania z rejestru
zabytkow tych obiektow, ktore nie istnieja, lub utracily wartos$ci zabytkowe,
- transparentne dane — dostep do informacji o aktualnych danych zasobu
rejestru zabytkéw za posrednictwem strony internetowej wojewodzkiego
konserwatora zabytkow,

- tworzenie stron internetowych poswieconych wybranym grupom
tematycznym zabytkow,

Podmioty realizujace
zadanie

jednostki samorzadu terytorialnego, wojewddzki konserwator zabytkow,
organizacje pozarzadowe

Potencjalne zrédla

budzet jednostek samorzadu terytorialnego, budzety instytucji kultury,

finansowania budzet panstwa, programy strukturalne, fundacje

Digitalizacja - wspieranie cyfryzacji dokumentacji naukowych i archiwalnych bedacych
zasobéw w zasobach wojewodzkiego konserwatora zabytkow,

zabytkowych - wspieranie cyfryzacji zbioréw muzealnych,

- tworzenie mechanizméw w celu zapewnienia powszechnego dostepu do
zbior6w cyfrowych i baz informacji o zasobach dziedzictwa kulturowego,

- utrwalanie zasobow dziedzictwa kulturowego w formacie cyfrowym wcelu
ich ochrony przed bezpowrotna utrata,

- wspieranie digitalizacji materialow dotyczacych zabytkéw ruchomych
zaginionych badz ukradzionych.

Podmioty realizujace
zadanie

jednostki samorzadu terytorialnego, wojewodzki konserwator zabytkow,
organizacje pozarzadowe, instytucje wyspecjalizowane w opiece nad
zabytkami

Potencjalne zrédla
finansowania

budzet jednostek samorzadu terytorialnego, budzety instytucji kultury,
budzet panistwa, programy strukturalne, fundacje

Wsparcie
finansowe dzialan

- dotacje na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane
przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow polozonych na obszarze
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zwigzanych
z ochronag
zabytkow

wojewodztwa lubuskiego (a takze mozliwo$¢ udzielenia dotacji na prace
konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytkach
ujetych w gminnej ewidencji zabytkow przez organ stanowiacy gminy,
powiatu lub samorzadu wojewo6dztwa),

- prewencja - wspieranie dzialan zwigzanych z zabezpieczaniem zabytkow
w systemy alarmowe przeciwwlamaniowe i przeciwpozarowe, zwlaszcza
obiektow architektury drewnianej, a takze obiektéw posiadajacych cenny
wystroj wnetrza.

Podmioty realizujace
zadanie

jednostki samorzadu terytorialnego, wojewodzki konserwator zabytkéow,
minister kultury i dziedzictwa narodowego

Potencjalne zrédla

budzet jednostek samorzadu terytorialnego, budzet panstwa, programy

finansowania strukturalne, osoby prywatne, fundacje
Przeciwdzialania |- podnoszenie kompetencji pracownikéw jednostek samorzadu
zagrozeniom dla |terytorialnego odpowiedzialnych za ochrone zabytkdéw przez szkolenia ze
dziedzictwa specjalistami w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego,
kulturowego - popularyzowanie ,,dekalogu postepowania konserwatorskiego

z zabytkami“ przez wydawnictwa broszurowe, strone internetowa
wojewodzkiego konserwatora zabytkoéw, media spolecznoSciowe,
- realizacja gminnych i powiatowych programoéw opieki nad zabytkami.

Podmioty realizujace

jednostki samorzadu terytorialnego, wojew6dzki konserwator zabytkow,

zadanie instytucje wyspecjalizowane w opiece nad zabytkami
Potencjalne zrodla |budzet jednostek samorzadu terytorialnego, budzet panstwa,
finansowania

Cel priorytetowy 2
Rewaloryzacja zabytkéw jako czynnik rozwoju spoleczno-gospodarczego oraz rozwoju potencjalu
turystycznego

Kierunki zadania

dzialania
Zahamowanie - wytypowanie listy najcenniejszych i mozliwych do uratowania obiektéw
procesu nieuzytkowanych bedgcych wlasnosScig jednostek samorzadu terytorialnego
degradacji oraz stworzenie planu adaptacji ich do nowych funkgji,
zabytkow - wsparcie organizacyjne i merytoryczne dla potencjalnych wlascicieli
nieuzytkowanych |i uzytkownikéw obiektow zabytkowych poprzez opracowanie poradnika

zawierajacego niezbedne informacje o procedurach postepowania

z substancja zabytkowa, zrodlach pozyskiwania Srodkow finansowych na
prace remontowo-konserwatorskie przy zabytkach, porady dotyczace
aplikowania o $§rodki zewnetrzne,

- promowanie ,dobrych praktyk” w zakresie zagospodarowania

i uzytkowania obiektow zabytkowych przez stworzenie katalogu udanych
adaptacji na terenie wojewodztwa.

Podmioty realizujace
zadanie

jednostki samorzadu terytorialnego, wojewodzki konserwator zabytkow,
instytucje wyspecjalizowane w opiece nad zabytkami

Potencjalne zZrodla
finansowania

budzet jednostek samorzadu terytorialnego, budzet panstwa, fundacje

Tworzenie miejsc
pracy zwiazanych
z opieka nad

- wspolpraca z urzedami pracy w zakresie prowadzenia biezacych prac
pielegnacyjnych, porzadkowych i zabezpieczajacych na terenach objetych
ochrona,
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zabytkami

- wspieranie rozwoju gospodarstw agroturystycznych w zabytkowych
zagrodach oferujacych wypoczynek i rozrywke (regionalne potrawy,
zwyczaje itp.) oparte na miejscowych tradycjach,

- wspieranie rozwoju muze6w regionalnych, skansendw, izb pamieci itp.

- wspieranie rozwoju oferty turystycznej, ktéra moze daé¢ zatrudnienie
w celu jej obstugi

Podmioty realizujace

jednostki samorzadu terytorialnego, osoby prywatne

zadanie
Potencjalne zrodla |budzet jednostek samorzadu terytorialnego, budzety instytucji kultury
finansowania
Rozwijanie - wspieranie rozwijajacych sie form turystki kulturowej, militarnej,
i tworzenie rowerowej, kulinarnej, enoturystyki i turystyki wodnej poprzez tworzenie
produktéow transgranicznych i transregionalnych tras turystycznych laczacych aktywne
turystycznych formy wypoczynku z poznawaniem dziedzictwa kulturowego,
w oparciu - budowanie marki regionu w oparciu o turystyke kulturowo-przyrodnicza,
o dziedzictwo |- tworzenie sieci wspodlpracy (wzajemnego polecania sie) roznych
kulturowe podmiotow zwigzanych turystyka kulturowa (wzorem np. Kaczawskiej Sieci

Wspolpracy).

Podmioty realizujace
zadanie

jednostki samorzadu terytorialnego, osoby prywatne, organizacje

pozarzadowe

Potencjalne zrodla
finansowania

budzet jednostek samorzadu terytorialnego, programy strukturalne, osoby
prywatne, fundacje

Cel priorytetowy 3
Budowanie tozsamo$ci regionalnej poprzez edukacje i popularyzacje dziedzictwa kulturowego
w oparciu o spoleczenstwo obywatelskie

Kierunki dzialania

zadania

Wspieranie
programow

i projektéw
edukacyjnych
promujacych
dziedzictwo
kulturowe

- organizowanie lekcji o dziedzictwie kulturowym adresowanych do dzieci
i mlodziezy w szkolach podstawowych i ponadpodstawowych,

- popularyzowanie dostepnych materialow edukacyjnych, np. publikacji
NID-u Rozgryzé dziedzictwo Podrecznik  dobrych praktyk
upowszechniania dziedzictwa i edukacji o dziedzictwie kulturowym
(opublikowany w 2016),

- organizowanie konkurséw popularyzujgcych zabytki regionu dla dzieci

i mlodziezy,

- popularyzowanie dziedzictwa kulturowego w przystepnej formie

w internecie, a przez to ulatwienie jego odbioru spotecznego,

- realizacja Sciezek edukacyjnych dotyczacych historii regionalne;j

i problematyki dziedzictwa kulturowego w formie interaktywnej

i warsztatowej np. gier terenowych, spaceréw edukacyjnych,

- wsparcie projektow zglaszanych przez organizacje pozarzadowe i inne
podmioty, ktorych cele statutowe obejmuja prowadzenie dzialan
popularyzujacych szeroko pojmowane dziedzictwo kulturowe i edukacje
o dziedzictwie,

- budowanie §wiadomosci spolecznej o zabytkach przez oznakowanie
zabytkow nieruchomych znakiem konwencji haskiej, tzw. Blekitng Tarcza
- wparcie dla inicjatyw artystycznych (festiwali, koncertow, seminariow)
odbywajacych w obiektach zabytkowych,

- popularyzacje systemu zachet do aktywnego uprawiania turystyki
kulturowej dla dzieci i innych turystow poprzez zbieranie znaczkow
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turystycznych,

- utworzenie mapy zabytkow lubuskich dostepnych dla turysty,

- publikacje wydawnictw popularno — naukowych z zakresu dziedzictwa
kulturowego.

Podmioty realizujace
zadanie

jednostki samorzadu terytorialnego, instytucje kultury, wojewodzki
konserwator zabytkow, instytucje wyspecjalizowane w opiece nad
zabytkami, organizacje pozarzadowe

Potencjalne zrodla

budzet jednostek samorzadu terytorialnego, budzety instytucji kultury,

finansowania budzet panstwa, programy strukturalne, osoby prywatne, fundacje
Wzmocnienie - promowanie wolontariatu na rzecz ochrony opuszczonych cmentarzy
zaangazowania | w postaci spolecznych akcji porzadkowania cmentarzy,
spolecznego - promowanie roli spotecznego opiekuna zabytk6w poprzez organizowanie
w zakresie opieki szkolen i warsztatow dotyczacych spotecznej opieki nad zabytkami,
nad zabytkami - promowanie oséb zastuzonych dla ochrony zabytkéw i opieki nad

zabytkami poprzez system odznaczen (np. odznaka ,Za opieke nad
zabytkami” przyznawana przez MKiDN).

Podmioty realizujace
zadanie

jednostki samorzadu terytorialnego, instytucje kultury, wojewddzki
konserwator zabytkow, organizacje pozarzadowe

Potencjalne zrodla
finansowania

budzet jednostek samorzadu terytorialnego, budzet panstwa

Wspieranie dzialan
dla budowania
tozsamosci
regionalnej
zwigzanych
z dziedzictwem
niematerialnym

- wytypowanie zjawisk dziedzictwa niematerialnego wartego ochrony
w celu przekazania danych do NID-u prowadzacego Krajowa liste
niematerialnego dziedzictwa,

- powolanie przez Urzad Marszalkowski Konsultanta ds. niematerialnego
dziedzictwa kulturowego, ktérego zadaniem staloby sie koordynowanie
prac zwigzanych z ochrong i inwentaryzacja dziedzictwaniematerialnego,

- wspieranie aktywno$ci spolecznoéci lokalnych w zakresie kultywowania
dziedzictwa niematerialnego oraz jego transmisji miedzypokoleniowej
poprzez promowanie regionalnych zespolow folklorystycznych

i muzycznych, rzemie§lnikow oraz artystow ludowych,

- wspieranie dawnych rzemiost i technik budowlanych oraz ginacych
zawodéw poprzez warsztaty dla dzieci i mlodziezy oraz pokazy ginacych
zawodéw w ramach festynéw gminnych i powiatowych,

- promowanie specyficznych dla regionu przejawow dziedzictwa
niematerialnego — odradzajacej sie tradycji winiarskiej oraz bartniczej
oraz produktow lokalnych i regionalnych na targach turystycznych
krajowych i miedzynarodowych.

Podmioty realizujace
zadanie

jednostki samorzadu terytorialnego, instytucje kultury, instytucje
wyspecjalizowane w opiece nad zabytkami, organizacje pozarzadowe,
spolecznosci lokalne, osoby prywatne

Potencjalne zZrodla
finansowania

budzet jednostek samorzadu terytorialnego, budzety instytucji kultury,
budzet panstwa

Wspieranie dzialan
zmierzajacych do
integracji
transgranicznej

i
miedzyregionalnej
jako element
budowania
tozsamosSci

- budowanie oferty turystki kulturowej dla obcokrajowcow poprzez
umieszczanie informacji o zabytkach w réznych jezykach obcych,

- wspieranie badan naukowych nad wsp6lnym dziedzictwem kulturowym
wojewbddztwa  lubuskiego, Saksonii i Brandenburgii, poprzez
organizowanie sesji naukowych, wydawnictwa oraz wspieranie dzialan
promujacych wspélne dziedzictwo,

- budowanie i utrwalanie powigzan instytucjonalnych w wymiarze
transgranicznym i miedzyregionalnym w dziedzinie ochrony

i wykorzystania dziedzictwa kulturowego,
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wspieranie  istniejacych  szlakow  kulturowych o  zasiggu
miedzyregionalnym i miedzynarodowym (np. Drogi Sw. Jakuba albo
Szlaku Cysterskiego).

Podmioty realizujace
zadanie

jednostki samorzadu terytorialnego, instytucje kultury, instytucje
wyspecjalizowane w opiece nad zabytkami, organizacje pozarzadowe,
osoby prywatne

Potencjalne zrodla
finansowania

budzet jednostek samorzadu terytorialnego, budzety instytucji kultury,
budzet panstwa, programy strukturalne

Cel priorytetowy 4
Ochrona krajobrazu kulturowego i $§wiadome jego ksztaltowanie wspolgrajace z integracja
przestrzenng regionu

Kierunki zadania

dzialania
Zintegrowana - upowszechniane wiedzy i popularyzacja idei powolywania parkow
ochrona kulturowych, parkéw krajobrazowych, a takze wprowadzania zapisow
dziedzictwa w dokumentach planistycznych majacych na celu ochrone krajobrazu
kulturowego kulturowego, panoram, osi widokowych, sylwet itp.
i Srodowiska |- wprowadzanie zapisow w dokumentach planistycznych dotyczacych
przyrodniczego |ochrony alei stanowigcych istotny czynnik ksztaltujacy krajobraz kulturowy

wojewbdztwa,

- wprowadzenie w dokumentach planistycznych zapiséw umozliwiajacych
ochrone przed nadmierng presja urbanistyczng obszaréw otwartych, cen-
nych przyrodniczo, atrakcyjnych pod wzgledem turystycznym,

- wytypowanie przez interdyscyplinarny zespot zlozony ze specjalistow
z zakresu ochrony dziedzictwa, ochrony krajobrazu oraz historykow sztuki
listy obszarow proponowanych do miana krajobrazéw priorytetowych,
tj. krajobrazéw szczegdlnie cennych ze wzgledu na swoje wartosci
przyrodnicze, kulturowe, historyczne, architektoniczne, urbanistyczne,
ruralistyczne lub  estetyczno-widokowe dla potrzeb audytu
krajobrazowego,

- popularyzowanie idei tworzenia uchwal tzw. krajobrazowych jako
narzedzia sprzyjajacego dbaniu o lad estetyczny i eliminujgcego przesyt
reklam w przestrzeni publicznej, organizowanie szkolen dla jednostek
samorzadu terytorialnego w tym zakresie.

Podmioty realizujace

jednostki samorzadu terytorialnego, wojewddzki konserwator zabytkow,

zadanie instytucje wyspecjalizowane w opiece nad zabytkami
Potencjalne zrédla |budzet jednostek samorzadu terytorialnego
finansowania
Rozpoznanie - identyfikacja obiektow, zespolow, zalozen przestrzennych, obszarow
i objecie ochrona o najwyzszych, unikalnych warto$ciach artystycznych, historycznych
najcenniejszych |ikrajobrazowych,
zabytkow - utworzenie listy obiektéw i obszaréw o szczego6lnej wartosci dla kultury
dziedzictwa (sposrod wpisanych do rejestru zabytkow badz chronionych jako park
kulturowego kulturowy) proponowanych do objecia ochrong jako pomniki historii
Swiadczacych i wsparcie ich wlascicieli badz uzytkownikéw w zakresie dzialan zwigzanych
o specyfice z ta procedura,
i tozsamosci - popularyzowanie narzedzia ochrony krajobrazu kulturowego lezacego
wojewddztwa |w kompetencjach samorzadéw — idei tworzenia parkow kulturowych dla

zachowania wyr6zniajacych sie krajobrazowo terenéw, organizacja szkolen
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dla jednostek samorzadu terytorialnego w tym zakresie.

Podmioty realizujace
zadanie

- jednostki samorzadu terytorialnego, wojewddzki konserwator zabytkow,
instytucje wyspecjalizowane w opiece nad zabytkami

Potencjalne zrodla

budzet jednostek samorzadu terytorialnego

finansowania
Rewitalizacja - wsparcie jednostek samorzadoéw terytorialnych w identyfikacji obszarow
w obrebie zdegradowanych wymagajacych rewitalizacji w obrebie zabytkowej tkanki
obszarow miejskiej lub wiejskiej, a takze innych obszaréw z historyczng zabudowa
zabytkowych przemystowa badz wojskowa ktore utracily dotychczasowa funkcje

i wymagaja rewitalizacji,

- promowanie w dokumentach strategicznych na szczeblu wojewodzkim
i lokalnym dzialan rewitalizacyjnych przy uwzglednieniu czynnikéw
spolecznych.

Podmioty realizujace
zadanie

- jednostki samorzadu terytorialnego, wojewddzki konserwator zabytkow,
instytucje wyspecjalizowane w opiece nad zabytkami

Potencjalne zrédla
finansowania

budzet jednostek samorzadu terytorialnego, programy strukturalne

Palac w Przytoku, obecnie Mlodziezowy Osrodek Socjoterapii

im. Ireny Sendlerowej w Przytoku
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6. Wdrazanie, monitorowanie i finansowanie programu opieki nad zabytkami
6.1 Wdrazanie programu

Za wdrazanie i monitoring realizacji Programu odpowiedzialny jest Zarzad Woje-
wodztwa Lubuskiego. Zgodnie z ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami Pro-

gram zostal sporzadzony na 4 lata, tj. na lata 2021-2024.

Wdrazanie zapisoOw programu bedzie odbywac sie bezposrednio w ramach wydzia-
t6w, zgodnie z kompetencjami, w strukturze Urzedu Marszalkowskiego oraz przez instytu-
cje wlasne, tj. jednostki podlegajace Marszatkowi Wojewddztwa, instytucje kultury, a takze
jednostki samorzadu terytorialnego. W realizacje Programu, w sposéb posredni, beda tak-
ze zaangazowani - administracja rzagdowa odpowiedzialna za ochrone dziedzictwa kulturo-
wego (wojewddzki konserwator zabytkoéw), instytucje publiczne, naukowe, organizacje po-
zarzagdowe powolane do realizacji zadan w sferze ochrony i opieki nad zabytkami, a takze

wlas$ciciele i uzytkownicy zabytkow.

Instrumentami wdrazania Programu dysponuja wszystkie podmioty zobowigzane
do tych dzialan zapisanych w ustawie z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw

i opiece nad zabytkami. Wojewddzkie wladze samorzadowe posiadaja instrumenty bezpo-

Sredniego i poSredniego oddzialywania, w tym w szczegblnoSci:

« mozliwo$¢ ujmowania w rocznych budzetach §rodkéw na dotacje prac przy zabytkach

oraz problematyke zwigzana z dziedzictwem kulturowym;

« wspieranie dzialalnoSci naukowo-badawczej, edukacyjnej i popularyzujacej dziedzictwo

kulturowe, np. w zakresie konferencji, szkolen, eventow, warsztatow i wydawnictw,

« wspolorganizowanie i koordynowanie imprez na poziomie wojewddzkim, np. Europej-

skich Dni Dziedzictwa i Nocy Muzebow.

Samorzady powiatow, miast i gmin powinny wdrazaé okre§lone w programie zada-

nia poprzez realizowanie ustawowych obowiazkéw, szczegdlnie zas poprzez:

» mozliwo$¢ ujmowania w rocznych budzetach $rodkéw na dotacje prac przy zabytkach

oraz problematyke zwigzang z dziedzictwem kulturowym,

« opracowanie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego i objecie ochrona
w planie poza obszarami i obiektami wpisanymi do rejestru zabytkéow badz ujetymi
w gminnej ewidencji zabytkéw, innych wartych ochrony w porozumieniu z wojewodzkim

konserwatorem zabytkow,

97



« tworzenie parkéw kulturowych w celu ochrony unikalnego krajobrazu kulturowego,

« tworzenie uchwal tzw. krajobrazowych w celu eliminacji nadmiaru reklam i ich uporzad-

kowania w przestrzeni miejskiej,

« inspirowanie dzialan niezaleznych podmiotoéw spotecznych i gospodarczych na rzecz za-

gospodarowywania zabytkow, ich promocji i popularyzacji,

« stymulowanie dzialan wlascicieli i posiadaczy obiektéw zabytkowych do ich utrzymywa-

nia w nalezytym stanie.

Dzialania Lubuskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabyvtkéw, w zakresie wdraza-

nia ujetych w programie zadan, polegaé beda na:

« monitorowaniu i biezagcym aktualizowaniu na stronie internetowej informacji dotycza-

cych dziedzictwa kulturowego wojewo6dztwa lubuskiego,

« sukcesywnie prowadzonej weryfikacji zasobu rejestru zabytkow,

« objeciu ochrona prawng zabytkéw poprzez wpis do rejestru zabytkow,

» wspoOlpracy z samorzadami terytorialnymi w zakresie przygotowywania miejscowych pla-
now zagospodarowania przestrzennego i programoéw opieki nad zabytkami,

» wspolfinansowaniu okreslonych zadan inwestycyjnych przy zabytkach, nieruchomych
i ruchomych, finansowaniu badan na stanowiskach archeologicznych oraz zabezpieczen
obiektéw sakralnych z cennym wyposazeniem (system monitoringu, zabezpieczenia me-
chaniczne),

« promowaniu i popularyzacji pozytywnych dzialann zwiazanych z opieka nad zabytkami —
nagrody, dyplomy, odznaczenia (np. za adaptacje, konserwacje i restauracje zabytku, opie-

ke nad zabytkami),

« popularyzowaniu zabytkéw poprzez publikacje, sesje naukowe oraz udzial i wspolorgani-
zacja imprez typu: Lubuskie Spotkania z Zabytkami, Europejskie Dni Dziedzictwa, Miedzy-
narodowy Dzien Ochrony Zabytkow.

Dzialalno$¢ instytuciji kultury wyspecjalizowanych w opiece nad zabytkami, polegaé bedzie

na:

« gromadzeniu, przechowywaniu, eksponowaniu, opracowywaniu i konserwowaniu zabyt-
kow, prowadzeniu badan w zakresie historii regionalnej i dziedzictwa kulturowego, a takze

popularyzacji tego rodzaju problematyki.
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Ustawowe obowigzki wlascicieli i posiadaczy zabytkow we wdrazaniu zadan okreslo-
nych w Programie polegaja w szczegb6lno$ci na przestrzeganiu przepisOw ustawy o ochro-
nie zabytkow i opiece nad zabytkami - badaniu i dokumentowaniu zabytku, prowadzeniu
prac konserwatorskich, restauratorskich i robo6t budowlanych przy zabytku, zabezpieczeniu
i utrzymaniu zabytku oraz jego otoczenia w jak najlepszym stanie, korzystaniu z zabytku
w sposOb zapewniajacy trwale zachowanie jego warto$ci oraz popularyzowaniu i upo-

wszechnianiu wiedzy oraz jego znaczeniu dla historii i kultury.

Instrumenty wdrazania programu stanowia podstawe realizacji celow. Wsrod pod-

stawowych instrumentéw wdrazania celéw nalezy wymienié:

« instrumenty prawne, administracyjne i legislacyjne, w obrebie ktorych nalezy uwzglednié
stosowanie przepiséw prawa, szczegdlnie ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabyt-
kami oraz innych aktéw prawnych pos$rednio odnoszacych sie do zagadnien opieki nad za-
bytkami, ponadto tworzenie i stosowanie aktoéw prawa miejscowego uwzgledniajacych pro-
blematyke ochrony dziedzictwa kulturowego, a takze tworzenie parkow kulturowych oraz

uchwal tzw. krajobrazowych,

« instrumenty finansowe - Srodki publiczne (budzetowe) przeznaczone na dotacje w celu
poprawy stanu zachowania dziedzictwa kulturowego na terenie wojewodztwa lubuskiego,

badan naukowych, edukacji,

« instrumenty instytucjonalne, ktorych podstawa jest wspoldzialanie instytucji réznego
szczebla na poziomie samorzagdowym oraz organu ochrony nad zabytkami na poziomie wo-
jewbddzkim w celu wypracowania wspolnych strategii dzialania w obrebie zagadnien ukie-
runkowanych na ochrone dziedzictwa kulturowego w tym ochrone krajobrazu kulturowe-
g0,

« instrumenty marketingowe, okreslajace proces popularyzacji zabytkéw oraz kreowania

pozytywnej polityki w zakresie problematyki dziedzictwa kulturowego.

99



Ruina Palacu w Zielonej Goérze-Zatoniu

6.2 Monitorowanie realizacji programu

Monitoring dzialan zwiazanych z realizacja Programu prowadzi Zarzad Wojewo6dz-
twa Lubuskiego, wykonujacy zadania przy pomocy wydzialtow Urzedu Marszalkowskiego.
Zgodnie z wymogiem ustawowym (art. 87 ust. 5 ww. ustawy) z realizacji Programu Zarzad
Wojewodztwa sporzadza co dwa lata sprawozdanie, ktore przedstawiane jest Sejmikowi
Wojewddztwa Lubuskiego, do przyjecia dokumentu w drodze uchwaly. Sprawozdanie prze-
kazywane bedzie Generalnemu Konserwatorowi Zabytkéw i Wojewddzkiemu Konserwato-
rowi Zabytkow w celu wykorzystania przy aktualizacji i realizacji krajowego programu
opieki nad zabytkami.

Proces monitoringu obejmuje gromadzenie i analize danych dotyczacych gléwnie:

. finansowania opieki i ochrony nad zabytkami przez Samorzad Wojewddztwa tj. wy-
datkéw finansowych z budzetu wojewodztwa na dotacje udzielane na prace konser-

watorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru (lub

ujetym w ewidencji zabytkow),
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. zadan realizowanych przez samorzadowe instytucje kultury (przede wszystkim Mu-
zeum Lubuskie im. Jana Dekerta w Gorzowie Wlkp., Regionalne Centrum Animacji
Kultury w Zielonej Gérze, Muzeum Ziemi Lubuskiej w Zielonej Gorze, Muzeum Et-

nograficzne w Zielonej Gérze —Ochli),

. wspolpracy Samorzadu Wojewodztwa Lubuskiego z organizacjami pozarzadowymi-

podejmujacymi inicjatywy na rzecz opieki nad zabytkami,

. dzialan promocyjnych, edukacyjnych i innych podejmowanych na rzecz ochrony za-

bytkow i zachowania dziedzictwa kulturowego na terenie wojewodztwa lubuskiego.

Uzyskane w ten sposob dane stanowi¢ beda podstawe do opracowania raportow do-
tyczacych realizacji Programu. Podstawowymi wyznacznikami umozliwiajagcymi ocene po-
ziomu realizacji programu, wskazujacymi na wartoSci odnoszace sie do celow prioryteto-

wych moga by¢:

« illos$¢ zabytkoéw objetych ochrong prawna poprzez wpis do rejestru zabytkow wojewoddztwa

lubuskiego oraz ilo$¢ zabytkow wykreslonych z rejestru zabytkow,

« ilo$¢ zabytkdw wpisanych na liste zabytkow zagrozonych — obiektéw wymagajacych pod-
jecia pilnych prac ratowniczych w pierwszej kolejnosci, w tym zabytkoéw architektury drew-

nianej,

« ilos¢ zabytkow ujetych w katalogu dobrych praktyk, czyli udanych remontéow konserwa-
torskich i adaptacji zabytkow,

« iloé¢ zidentyfikowanych przejawéw kultury niematerialnej w tym ilo$¢ zjawisk zgloszo-

nych do wpisania na Krajowa Liste niematerialnego dziedzictwa,

« ilo$¢ utworzonych parkoéw kulturowych,

« ilo$¢ zabytkow uznanych za pomnik historii,

« liczba realizowanych projektéw naukowo-badawczych i dokumentacyjnych,
« illo$¢ zrealizowanych prac przy zabytkach przy udziale Srodkow publicznych,
« illo$¢ przeprowadzonych procesow rewitalizacji,

« warto$¢ zrealizowanych dzialan w stosunku do okres6w wezeéniejszych,

« ilos¢ powstalych muzeéw oraz ilos$c i charakter dzialan prowadzonych przez muzea, pro-

mujacych dziedzictwo kulturowe wojewo6dztwa lubuskiego,
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« ilos¢ i charakter szkolen, warsztatéw, konferencji, dzialan edukacyjnych, charakter oraz

ilo$¢ dzialan promocyjnych i wydawniczych.

Wskazane wyznaczniki odnoszace sie do przyjetych celow priorytetowych pozwola
na dokonanie analizy i sformulowanie podsumowania realizacji Programu w cyklu dwu-
i czteroletnim. W ten sposob przyjete rozwigzanie przyczyni sie do wzrostu mozliwosci

przelozenia zalozen programu na dzialania praktyczne.

Ko$ci6t pw. Narodzenia NMP w Marwicach

6.3 Zrédla finansowania programu

Glownymi Zréodlami finansowania dzialan zaplanowanych w Programie opieki nad
zabytkami wojewddztwa lubuskiego sa $rodki publiczne pochodzace z budzetu panstwa,

samorzadu wojewodztwa lubuskiego, gmin i powiatow oraz z funduszy europejskich.

Srodki pochodzace z budzetu panistwa:

1 Srodki finansowe w dyspozycji wojewody, przyznawane przez wojewddzkiego kon-

serwatora zabytkow.

2. Programy Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
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= Program ,Ochrona zabytkow” https://www.gov.pl/web/kultura/ochrona-zabyt-
kow3

= Program ,Infrastruktura kultury” https://www.gov.pl/web/kultura/infrastruk-
tura-kultury3

= Program ,Kultura ludowa i tradycyjna” https://www.gov.pl/web/kultura/kul-

tura-ludowa-i-tradycyjnag

= Program ,Kultura cyfrowa” https://www.gov.pl/web/kultura/kultura-cyfrowas

= Program ,Miejsca pamieci i trwale upamietnienia w kraju”

https://www.gov.pl/web/kultura/miejsca-pamieci-i-trwale-upamietnienia-w-

kraju2

= Program ,Ochrona zabytkow archeologicznych”

= https://www.gov.pl/web/kultura/ochrona-zabytkow-archeologicznychg

= Program ,Promesa dla Kultury” https://www.gov.pl/web/kultura/promesa-dla-

kultury

= Program ,Wspieranie dzialan muzealnych”_

= https://www.gov.pl/web/kultura/wspieranie-dzialan-muzealnych3

Programy Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw
= Program ,Rozbudowa zbior6w muzealnych”

https://nimoz.pl/dzialalnosc/wsparcie-finansowe/rozbudowa-zbiorow-muzeal-

nych

Programy Narodowego Centrum Kultury

= Program ,EtnoPolska” https://www.nck.pl/dotacje-i-stypendia/dotacje/pro-

gramy-dotacyjne-nck/etnopolska

= Program , Kultura — Interwencje”

https://www.nck.pl/dotacje-i-stypendia/dotacje/programy-dotacyjne-nck/kul-

tura-interwencje

Program Wieloletni Niepodlegla na lata 2017-2022

= Program Dotacyjny ,,Niepodlegla”, Priorytet 1, Schemat 1A
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https://www.gov.pl/web/kultura/ochrona-zabytkow3
https://www.gov.pl/web/kultura/infrastruktura-kultury3
https://www.gov.pl/web/kultura/infrastruktura-kultury3
https://www.gov.pl/web/kultura/infrastruktura-kultury3
https://www.gov.pl/web/kultura/kultura-ludowa-i-tradycyjna3
https://www.gov.pl/web/kultura/kultura-ludowa-i-tradycyjna3
https://www.gov.pl/web/kultura/kultura-ludowa-i-tradycyjna3
https://www.gov.pl/web/kultura/kultura-cyfrowa3
https://www.gov.pl/web/kultura/miejsca-pamieci-i-trwale-upamietnienia-w-kraju2
https://www.gov.pl/web/kultura/miejsca-pamieci-i-trwale-upamietnienia-w-kraju2
https://www.gov.pl/web/kultura/ochrona-zabytkow-archeologicznych3
https://www.gov.pl/web/kultura/promesa-dla-kultury
https://www.gov.pl/web/kultura/promesa-dla-kultury
https://www.gov.pl/web/kultura/promesa-dla-kultury
https://www.gov.pl/web/kultura/wspieranie-dzialan-muzealnych3
https://nimoz.pl/dzialalnosc/wsparcie-finansowe/rozbudowa-zbiorow-muzealnych
https://nimoz.pl/dzialalnosc/wsparcie-finansowe/rozbudowa-zbiorow-muzealnych
https://www.nck.pl/dotacje-i-stypendia/dotacje/programy-dotacyjne-nck/etnopolska
https://www.nck.pl/dotacje-i-stypendia/dotacje/programy-dotacyjne-nck/etnopolska
https://www.nck.pl/dotacje-i-stypendia/dotacje/programy-dotacyjne-nck/etnopolska
https://www.nck.pl/dotacje-i-stypendia/dotacje/programy-dotacyjne-nck/kultura-interwencje
https://www.nck.pl/dotacje-i-stypendia/dotacje/programy-dotacyjne-nck/kultura-interwencje

https://niepodlegla.gov.pl/dotacje/

= Program Dotacyjny ,Koalicje dla Niepodleglej”, Priorytet 2, Schemat 2A

https://niepodlegla.gov.pl/dotacje/

= Program Dotacyjny ,Niepodlegla”, Priorytet 2, Schemat 2B

https://niepodlegla.gov.pl/dotacje/

6. Programy Instytutu Muzyki i Tanca

2»

= Program ,Szkola mistrzow budowy instrumentéw ludowyc

https://imit.org.pl/artykul /4379

7. Programy Narodowego Instytutu Dziedzictwa
= Program ,,Wspo6lnie dla dziedzictwa”

https://nid.pl/pl/Informacje ogolne/Konkursy/WSPOLNIE-DLADZIEDZIC-
TWA /index.php?sphrase id=75010

Srodki pochodzace z budzetu samorzadu wojewddztwa lubuskiego:

— dotacje celowe dla podmiotéw posiadajacy tytut prawny do zabytku na prace konserwa-
torskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabyt -
kéw znajdujacych sie na terenie wojewodztwa lubuskiego. Aktualne zasady udzielania do-
tacji okresla Uchwala Nr XXXI/296/12 Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 22 paz-

dziernika 2012 r.

https://bip.lubuskie.pl/system/obij/

30587 Dz.U. zasady udzielania dotacji celowej na zabytki-1.pdf

Mechanizm Finansowy Europejskiego Obszaru Gospodarczego i Norweski Mechanizm Fi-

nansowy (tzw. fundusze norweskie i EOG)

- Program ,Kultura® Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego
2014-2021, Dzialanie 2 — Poprawa dostepu do kultury i sztuki (Projekty kulturalne).

Fundusze unijne

W 2020 r. dobiegla konca perspektywa finansowa Unii Europejskiej, obejmujaca lata
2014—2020. Obecnie znajdujemy sie u progu nowej unijnej perspektywy finansowej,
obejmujacej lata 2021—2027. Wiadomo, ze wsparcie dla dziatan, o dofinansowanie ktorych
mozna bylo sie ubiega¢ do tej pory, w wiek- szoSci bedzie kontynuowane. W obecnej
perspektywie finansowej byly to:
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- érodki z Programu Infrastruktura i Srodowisko,

- érodki z Programéw Europejskiej Wspolpracy Terytorialnej/Interreg - Programy
transgraniczne: Polska — Saksonia, Brandenburgia — Polska,

- §rodki w dyspozycji wojewodztwa (np. Regionalny Program Operacyjny — RPO
oraz Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich - PROW)

- wsparcie rozwoju lokalnego w ramach inicjatywy LEDER.

Program regionalny na lata 2021-2027

Sladem weczesniejszych edycji programéw regionalnych, réwniez w kolejnej
perspektywie finansowej Unii Europejskiej (2021-2027), planuje sie wsparcie skierowane

na obszar kultury i dziedzictwa kulturowego.

Aktualnie trwaja prace nad zdefiniowaniem zakresu mozliwego wsparcia w ramach
programéw krajowych jak i regionalnych. Koncowy efekty uzgodnien w ramach Celu
Polityki 4: Europa o silniejszym wymiarze spolecznym przez wdrazanie europejskiego
filaru praw socjalnych, Cel Szczegélowy IV bis: Wzmocnienie roli kultury i turystyki
w rozwoju gospodarczym, wlaczeniu spolecznym i innowacjach spolecznych nie jest jeszcze
znany. Niemniej jednak zaklada sie, iz na poziomie regionalnym beda mozliwe do realizacji
dzialania zwigzane z zachowaniem i modernizacja obiektow dziedzictwa kulturowego,
konserwacja zabytkbw ruchomych oraz zabytkowych muzealiéw, starodrukéw,
ksiegozbiorow, materialow bibliotecznych, archiwalnych i zbioréw audiowizualnych

(w tym filmowych) oraz ich ochrona i digitalizacja.

Ponadto przewiduje, iz wsparcie bedzie moglo byé¢ przeznaczone na realizacje
przedsiewzie¢ dotyczacych turystycznych szlakow tematycznych i produktéw turystycznych
(odwolujace sie do waloréw historycznych, kulturowych, przyrodniczych). Przewiduje sie
roOwniez dzialanie majace na celu ulatwienie dostepu do zabytkow, instytucji kultury oraz
szlakéw turystycznych, w tym dostosowanie ww. obiektow do potrzeb osob

z niepelnosprawnosciami.

Dodatkowo planuje sie, iz szeroko pojeta ochrone dziedzictwa kulturowego bedzie
mozna wspiera¢ w ramach Celu Polityki 5: Europa blizej obywateli dzieki wspieraniu
zrOwnowazonego i zintegrowanego rozwoju obszaré6w miejskich, wiejskich i przybrzeznych
w ramach inicjatyw lokalnych. Jednakze zakres tego wsparcia, demarkacja pomiedzy

programami krajowymi a regionalnymi nie jest jeszcze znana i ustalona.

Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, iz na zakres interwencji (mozliwe do realizacji typy
dzialan) bedzie miala wielko§¢ $rodkéw, jakie zasila budzet przyszlego programu
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regionalnego. Biorac pod uwage priorytety UE zwigzane z gospodarka, innowacjami
i wplywem rozwoju na $rodowisko, nalezy spodziewa¢ sie, iz alokacja na dzialania spoza
glownego nurtu, bedzie ograniczona i w konsekwencji nie pozwoli na realizacje dzialan

zwigzanych z szeroko pojetg ochrong dziedzictwa kulturowego w oczekiwanej skali.

Ponadto finansowanie zadan stuzacych realizacji Programu bedzie odbywaé sie z wykorzy-

staniem takich zrédel jak:

- dochody wlasne samorzadowych instytucji kultury,

- budzety wlasne jednostek samorzadu terytorialnego (gmina, powiat),

- $rodki prywatne wlascicieli obiektow zabytkowych,

- Srodki finansowe fundacji i stowarzyszen polskich i miedzynarodowych (np. Polska Fun-
dacja Narodowa, Polsko-Niemiecka Fundacja Ochrony Zabytkow Kultury, Fundacja
Wspolpracy Polsko-Niemieckiej),

- Fundusz Koscielny (w ramach Departamentu Wyznan i Mniejszo$ci Narodowych
MSWiA),

- Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;.
Mozliwo$¢ realizacji wiekszo$ci zadan jest uzalezniona od wysokosci Srodkow publicz-

nych przeznaczonych na ochrone i opieke nad zabytkami, budzetéw projektéw oraz mozli-

wosSci finansowych podmiotow i jednostek jako wykonawcoéw zadan.
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7. Zakonczenie

Realizacja Programu opieki nad zabytkami wojewoddztwa lubuskiego przewidziana
jest na 4 lata i wyrazamy nadzieje, iz przyczyni sie przede wszystkim do poprawy skutecz-
nosci ochrony i stanu zachowania dziedzictwa materialnego i niematerialnego, wiedzy
0 nim oraz systematycznego wzmacniania i utrwalania tozsamosSci mieszkancéw Ziemi Lu-
buskiej. Najpowazniejszym wyzwaniem dla Samorzadu Wojewoddztwa, w perspektywie dhu-
gookresowej, jest zapewnienie trwania dziedzictwa kulturowego w jak najlepszym stanie
i wykorzystanie jego potencjatu dla rozwoju regionu gospodarczo i turystycznie, a jedno-
cze$nie w sposob zrownowazony, pozwalajac zachowaé¢ rownowage miedzy ruchem tury-
stycznym, a nieprzeksztalconym bogactwem przyrodniczym regionu. W wymiarze technicz-

nym wyzwanie to wymaga zbudowania bazy danych o zabytkach, umozliwiajacej staly mo-
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nitoring jego stanu, za§ w wymiarze spolecznym, wzmacnianie obywatelskich postaw wo-
bec dziedzictwa kulturowego, budowanie kapitalu ludzkiego poprzez edukacje zwlaszcza
mtodych ludzi, budowanie zachet dla potencjalnych inwestoréw, a takze budowanie i roz-
wijanie wieloszczeblowej wspoélpracy instytucji, organizacji i oséb. Wskazane zadania po-
winny by¢ realizowane w sposob ciagly i systematyczny, co istotne - przy zaangazowaniu
podmiotéw odpowiedzialnych za ochrone i opieke nad zabytkami oraz przy wykorzystaniu
funduszy zaréwno publicznych (panstwowych i unijnych), jak tez prywatnych. Osiagniecie
zalozonych celow bedzie procesem dlugotrwalym, wykraczajacym poza ramy czasowe obo-
wigzywania niniejszego programu. Wyrazamy nadzieje, iz konsekwentna realizacja Pro-
gramu opieki nad zabytkami wojewdédztwa lubuskiego stworzy stabilny fundament dla
bardziej ukierunkowanych dzialan na rzecz dalszej ochrony i opieki nad zabytkami w woje-
wodztwie lubuskim i pozwoli wydoby¢ drzemiacy w europejskim dziedzictwie kulturowym

lubuskiego potencjal.
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8. Aneksy
8.1 Muzea

Muzea samorzadowe organizowane przez wojewodztwo lubuskie:

Muzeum Lubuskie im. Jana Dekerta w Gorzowie WIlkp. (cztery oddzialy):

« zespot willowo-ogrodowy, ul. Warszawska 35 (sztuka dawna, rzemiosto artystyczne),

« Spichlerz, ul. Fabryczna 1-3 (dzieje miasta, sztuka wspolczesna),

« Grod Santocki (zabytki archeologiczne zwigzane z grodem santockim),

« Muzeum Kultury i Techniki Wiejskiej w Bogdancu (o charakterze skansenu),
Muzeum Ziemi Lubuskiej w Zielonej Gorze, Al. Niepodleglosci 15

« dzial historyczny, sztuki dawnej (znaczna kolekcja ikon, cenny zbior rzezby gotyckiej),
sztuki wspolczesnej (kilkaset obrazéw i grafik artystow polskich), winiarski (jedyny tego

rodzaju w Polsce), muzeum miasta Zielona Gora, muzeum tortur;

« w roku 2020 zakonczyla sie rozbudowa muzeum, dzieki czemu powstala m. in. przestrzen
na nowe ekspozycje stale. PoSwiecone beda historii miasta Zielona Goéra oraz regionu
z uwzglednieniem osadnictwa na tych terenach po 1945 roku, a takze sztuce wspolczesnej -
przede wszystkim prezentowany bedzie dorobek sympozjow plastycznych Zlotego Grona,

ktore odbywaly sie w Zielonej Gorze w latach 1960-198o0.
Muzeum Etnograficzne w Zielonej Gorze-Ochli, ul. Muzealna 5

» skansen budownictwa ludowego — kilkadziesiat obiektow przeniesionych z historycznych

enklaw wojewodztwa — Wielkopolski, Luzyc, Brandenburgii,

« skansen sztuki ludowej, tradycyjnej (autochtonicznej z regionu babimojskiego) oraz

przywiezionej przez ludno$é naptywowa z réznych stron przedwojennej Polski;

Muzea samorzadowe — organizowane przez powiaty lub miasta na prawach powiatu:

Muzeum Ziemi Miedzyrzeckiej im. Alfa Kowalskiego w Miedzyrzeczu,

ul. Podzamcze 2

« pie¢ dzialow: sztuki, historyczny, archeologiczny, kultury ludowej, numizmatyczny,
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« wszystkie dzialy wiaza sie z dziejami i kultura zachodniego pogranicza Rzeczypospolitej,

« szczegOlnie cenna kolekcja — najwiekszy w kraju zespol portretéw trumiennych oraz

zwigzanych z nimi tablic inskrypcyjnych i herbowych; cenne zbiory etnograficzne,

 zespdl muzealny — XIV-wieczny zamek wzniesiony na grodzisku z czasow Boleslawa

Chrobrego, park krajobrazowy;
Muzeum Wojskowe w Drzonowie, Drzonéw 54

« dzialy: historii dawnej wojskowosci, historii wojskowosSci, historii lotnictwa wojskowego,
historii fortyfikacji;
« ekspozycje gabinetowe i plener — sprzet wojskowy, uzbrojenie, dokumenty, obrazy
i przedmioty zwigzane z wojskiem;

Muzeum Archeologiczne Srodkowego Nadodrza w Swidnicy,

ul. Dluga 27

« zbiory pochodza z wlasnych badan wykopaliskowych, m.in. na grodzisku w Kro$nie
Odrzanskim i grodzisku kultury luzyckiej w Wicinie (gm. Jasien), z licznych badan

ratunkowych zwigzanych z dzialalno$cia inwestycyjna;

Muzea samorzadowe — gminne:

Muzeum Twierdzy Kostrzyn nad Odra, ul. Graniczna 1
« Bastion Filip (ekspozycja — dzieje miasta i garnizonu od poczatku istnienia twierdzy), 277

« Brama Berlinska (zabytki z terenu Starego Miasta i okolic Kostrzyna; punkt informacji
turystycznej, sprzedazy pamigtek i wydawnictw), wystawa ,,Memento Kiistrin — okruchy

zycia przedwojennego miasta”,

 Kostrzynskie Pompeje — dawne Stare Miasto (zwiedzanie z przewodnikiem; prelekcje,

imprezy plenerowe, firmowe itp.);

Muzeum Puszczy Drawskiej i Noteckiej im. Franciszka Grasia

w Drezdenku, Pl. WolnosSci 11

« dwa dzialy: przyrodniczy (tematyka le$na, mysliwska, rolnicza, pszczelarska — narzedzia,

sprzet gospodarczy), historyczny (materialy zwigzane z historig Drezdenka);
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Muzeum Obozéw Jencé6w Wojennych w Zaganiu
« ekspozycja martyrologiczna na terenie dawnego obozu,
« kolekcja materialéw dotyczacych historii miasta i regionu,
Muzeum Miejskie w Nowej Soli, ul. Muzealna 20
« trzy dzialy: historyczny, artystyczny, przyrodniczy,
« aktywna dzialalno$¢ wydawnicza odnoszaca sie do dziejow miasta i powiatu;

Miedzyrzecki Rejon Umocniony — Muzeum Fortyfikacji i Nietoperzy,
Pniewo 1 (gm. Miedzyrzecz)

e muzeum utworzone w miejscu umocnien zbudowanych w latach 1934-1944 przez

Niemcow w celu ochrony wschodniej granicy Rzeszy;

« to jedne z najwiekszych podziemi fortyfikacyjnych Swiata, zlozone z kliku odcinkow
o dlugosci podziemnych korytarzy w przedziale 32-35 km. Podziemia odcinka centralnego

MRU s3 obecnie rezerwatem nietoperzy w ktorym zimuje ponad 30 tys. osobnikow;
Muzeum Regionalne w Swiebodzinie, Pl. Jana Pawla IT 1
» trzy dzialy: historii sztuki, historii regionalnej, historyczno-archeologiczny,

- cenne zbiory z zakresu malarstwa i rzemiosla artystycznego dotyczacego historii miasta

i regionu, zbiory archeologiczne z wlasnych badan;
Muzeum Ziemi Wschowskiej, Pl. Zamkowy 2
» dzial historyczny - zbior materialéw z dziejow miasta i regionu,

e dzial sztuki - lapidarium rzezby nagrobnej na terenie dawnego cmentarza

ewangelickiego;
Muzeum Martyrologii w Slonsku, ul. 3 Lutego 54

« muzeum posSwiecone ofiarom obozu koncentracyjnego KZ Sonnenburg (w latach 1933-
1945 wiezniami byli przedstawiciele europejskiej elity intelektualnej),
« zmodernizowana i nowoczesna placoéwka — dzialalno$¢ kulturalna i artystyczna, centrum
edukacji;
Muzeum Obozéw Jenieckich w Zaganiu, ul. Lotnikéw Alianckich 6,
Zagan,
« celem dzialalno$ci muzeum jest upamietnienie martyrologii alianckich jencow wojennych
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oraz ich dzialaii majacych na celu ucieczke z niewoli;

« utworzone w 1971 r. pod nazwa Muzeum Martyrologii Alianckich Jencow Wojennych,

pod obecna nazwa funkcjonuje od 2009 .

Muzeum Pogranicza Slasko-EFuzyckiego w Zarach, ul. Kardynala Stefana

Wyszynskiego 2

« w ramach wystawprezentowane sg ekspozycje dotyczace wykopalisk archeologicznych na
terenie miasta i okolicy, a takze poSwiecone zarskiemu przemystowi, m. in. goérnictwu,

produkcji szkla, porcelany oraz browarnictwa;
Muzeum Woldenberczykow w Dobiegniewie, ul. Gorzowska 11

« monotematyczna placowka poswiecona pamieci polskich oficeréw osadzonych w oflagu

Woldenberg II C w latach 1940-1945;
» muzeum mieéci sie w jednym z barakow niemieckiej komendantury obozu,

« zbiory — (ponad 2 tys. eksponatéw oraz liczne depozyty) oryginalne pamiatki z czasu

niewoli podarowane przez Woldenberczykow lub ich rodziny;
Muzeum ,,Dom Szewca” Regionalne w Pszczewie, Rynek 19
» muzeum mieéci sie w zabytkowym XVIII-wiecznym domu szewca;

» ekspozycje stanowi warsztat szewski z rozlicznymi narzedziami zwigzanymi z tym

zawodem;

Pozostale muzea zarejestrowane w panstwowym wykazie muzedw — muzea prywatne:

1. Muzeum II Wojny Swiatowej w Lubiszynie (w organizacji), ul. Polna 1
2. Muzeum Militariow ,Atena” w Skwierzynie (w organizacji), ul. RzeZnicka 1
3. Muzeum Operacji i Dzialan Specjalnych (w organizacji) we Wschowie, ul. Stowackiego 3

4. Muzeum Regionalnego Pogranicza i Miedzyrzeckiego Rejonu Umocnionego w Kalawie

(w organizacji), Kalawa 68a

5. Muzeum Rowerow w Zaganiu (w organizacji), ul. Szkolna 68

6. Muzeum Wojen i Zycia (w organizacji) w Zarach, Pl. Przyjazni 14/2

7. Muzeum Wojskowe i Regionalne w Klenicy (w organizacji), ul. Bolestawa Chrobrego 14

8. Regionalne Muzeum Historyczne Nowej Soli (w organizacji) os. Konstytucji 3 Maja

2¢/46
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9. Muzeum Lokalne Kolejki Szprotawskiej w Zielonej Gorze (w organizacji), ul. Ogrodowa

3¢ (muzeum prywatne — instytucja)

Inne placéwki — muzea i izby muzealne:

« Muzeum Bociana Bialego w Klopocie, Klopot 24 (gm. Cybinka),

» Muzeum Ilustracji Ksigzkowej, WiMBP im. C.K. Norwida, Al. Wojska Polskiego 9,

Zielona 28 Gora,
« Muzeum Lalek im. Ryszarda Jaworskiego, Al. Niepodleglosci 3/5, Zielona Gora,

e Muzeum Cysterskie przy Wyzszym Seminarium Duchownym w Go$cikowie-Paradyzu,

Goécikowo 3 (gm. Swiebodzin),

e Muzeum Kultury Dawnej, Dobrojewo (gm. Skwierzyna),

« Izba Historii w Szprotawie, ul. NiepodleglosSci 15, Szprotawa,
« Izba Muzealna w Gubinie, ul. 3 Maja 3, Gubin,

o Izba Muzealna w Zamku Piastowskim w Kros$nie Odrzanskim, ul. Szkolna 1, Krosno

Odrzanskie,
« Izba Pamiatek Regionalnych w Babimo$cie, Pl. Powstancow Wielkopolskich 9, Babimost,

« Izba Pamieci przy Szkole Podstawowej — Skansen maszyn i urzadzen rolniczych

w Podmoklach Matych, Podmokle Male 30 (gm. Babimost),
« Izba Pamieci Drogownictwa w Skwierzynie, ul. Gorzowska 17a, Skwierzyna,

« Izba Regionalna w Kozuchowie ,Brama Kro$nienska”, Kozuchowski Osrodek Kultury

i Sportu ,,Zamek”, ul. Klasztorna 14, Kozuchow,

« Izba Tradycji przy Szkole Podstawowej w Nowym Kramsku, u. Szkolna 15 (gm.

Babimost),

» Muzeum Laki w Owczarach, Owczary 17 (gm. Shubice),

» Muzeum Instrumentéw Muzycznych, Dwor Szyba, Nowe Miasteczko,
» Muzeum Ziemi Torzymskiej, Rynek 1, O$no Lubuskie,

« Muzeum Ziemi Szprotawskiej im. Felixa Matuszkiewicza, ul. Swierczewskiego 10,
Szprotawa,

» Le$sny Skansen Pszczelarstwa w Jodlowie, Jodlow 17 (gm. Nowa Sol),
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« Park Drogowskazéw i Stupow Milowych Cywilizacji w Witnicy,

« Przyko$cielne Muzeum w Rokitnie, Rokitno 37 (gm. Przytoczna),

» Prywatne Muzeum Chwaly Oreza Polskiego w Witnicy, ul. Sikorskiego 35,
 Regionalna Sala Pamieci im. Rodu Sczanieckich w Szczancu, Szczaniec 75,
« Skansen Maszyn Rolniczych, Jemioléw (gm. Lagow),

« Skansen Luzycki w Buczynach, Buczyny 7 (gm. Trzebiel),

« Skansen Pszczelarski w Pszczewie, ul. Kasztanowa 9,

« Skansen Techniki Wiejskiej w Wielislawicach (gm. Strzelce Krajenskie),

« Wystawa Pamiatek Regionalnych w Stonsku, Pl. Wolno$ci 1

8.2. Wojewodzkie Instytucje Kultury

1. Filharmonia Zielonogorska im. Tadeusza Bairda w Zielonej Gorze
2. Lubuski Teatr w Zielonej Gorze

3. Muzeum Etnograficzne w Zielonej Gérze — Ochli

4. Muzeum Lubuskie im. Jana Dekerta w Gorzowie WIkp.

5. Muzeum Ziemi Lubuskiej w Zielonej Gorze

6. Regionalne Centrum Animacji Kultury w Zielonej Gorze

7. Teatr im. Juliusza Osterwy w Gorzowie Wlkp.

8. Wojewodzka i Miejska Biblioteka Publiczna im. Cypriana Norwida
w Zielonej Gorze

9. Wojewddzka i Miejska Biblioteka Publiczna im. Zbigniewa Herberta
w Gorzowie Wlkp.

8.3. Szlaki kulturowe

Dankowski Szlak Pieszy

Drewniane ko$cioly szlakiem sztuki. Poznan — Zielona Goéra

European Culture Route FORTE CULTURA (Europejski Szlak Kulturowy FORTE
CULTURA)

Historyczny Szlak Bitewny

Kamienny Szlak

LUBTUTEJSZE — Kalejdoskop
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Lubuska Droga $§w. Jakuba

Lubuski Szlak Fortyfikacji

Lubuski Szlak Organowy

Lubuski Szlak Wina i Miodu

Miejski Szlak Historyczny w Strzelcach Krajenskich
Miedzyrzecki Rejon Umocniony - MRU
Miedzyrzecz. Poznaj Nasze Miasto

Pieszo-rowerowy ,,Szlak nenufarow”

Polsko-niemiecki szlak kulturowo-przyrodniczy ,,Zakonow rycerskich na Ziemi

Lubuskiej”

Rowerowy Szlak Edukacyjny Trasa Trzech Muzeow
Rowerowy Szlak Krolewski

Szlak Bachusikow w Zielonej Gorze

Szlak Bunkry, tamy, mosty

Szlak cysterski. Petla Wielkopolsko-Lubuska
Szlak Czterech Pancernych i Psa w Zaganiu
Szlak Dolina Trzech Miynow

Szlak Dziedzictwa Kulturowego Augustianéw Zaganskich
Szlak Dziesigtka Bogdaniecka

Szlak Elektrowni Wodnych

Szlak Kamiennych Zabytkow Dawnego Prawa
Szlak Ko$ciolow Drewnianych Regionu Kozla
Szlak Krzyzy Pokutnych

Szlak ,,Nad Jablonng”

Szlak Mistrza Oltarzy z GoSciszowic

Szlak Osobliwos$ci Rezerwatow

Szlak Parkéw i Ogrodow po obu stronach Nysy
Szlak 15. Poludnika

Szlak po Starym Kraju

Szlak po Swietym Kraju

Szlak ,Prowincja zapomniana”

Szlak Romanski

Szlak ,Rzadzone Habitem”

Szlak Sakralnej Sztuki Barokowej im. Michaela Willmanna
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Szlak Starej Kolejki Zielona Géra — Szprotawa

Szlak §ladami Johannesa Keplera w Zaganiu

Szlak ,Wedrowki melancholijne”

Szlak Wielkiej Ucieczki w Zaganiu

Szlak ,,Zamki, dwory i palace”

Sciezka geoturystyczna ,Dawna kopalnia Babina”

Wiegjski Szlak Budowniczych Organéw

Zamki, dwory i palace

Zaganski Szlak Ksigzecy

8.4. Wykaz wybranych dotacji na roboty budowlane, prace konserwatorskie
i restauratorskie przy zabytkach w latach 2017-2020

Dotacje z budzetu Wojewddztwa Lubuskiego

Suma dotacji celowych udzielonych z budzetu Wojewodztwa Lubuskiego
w roku 2020 na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane
przy zabytkach wpisanych do rejestru polozonych na obszarze wojewodztwa

lubuskiego — 1 000 000,00 z}

wykaz udzielonych dotacji dostepny na bip-ie pod adresem:
https://bip.lubuskie.pl/system/obj/48913 Uchwala nr XXII-318-

20 z dnia 7 wrzesnia 2020 r..pdf

Suma dotacji celowych udzielonych z budzetu Wojewbddztwa Lubuskiego
w roku 2019 na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane
przy zabytkach wpisanych do rejestru polozonych na obszarze wojew6dztwa

lubuskiego — 950 000,00 zi

wykaz udzielonych dotacji dostepny na bip-ie pod adresem:
https://bip.lubuskie.pl/system/obj/45826 uchwala z dnia 14 paxdziernika

podpisana.pdf

Suma dotacji celowych udzielonych z budzetu Wojewbddztwa Lubuskiego
w roku 2018 na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane
przy zabytkach wpisanych do rejestru polozonych na obszarze wojewddztwa

lubuskiego — 950 000,00 zt

wykaz udzielonych dotacji dostepny na bip-ie pod adresem:
https://bip.lubuskie.pl/system/obj/40042 aktualna uchwala zabytki.pdf
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Suma dotacji celowych udzielonych z budzetu Wojewodztwa Lubuskiego
w roku 2017 na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane
przy zabytkach wpisanych do rejestru polozonych na obszarze wojewodztwa

lubuskiego — 950 000,00 zt

wykaz udzielonych dotacji dostepny na bip-ie pod adresem:
https://bip.lubuskie.pl/system/obj/36465 500 -

Zalacznik do Uchwaly projekt.pdf

Dotacje z budzetu Lubuskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow

Suma dotacji celowych udzielonych z budzetu Lubuskiego Wojewbdzkiego
Konserwatora Zabytkow w 2020 r. na dofinansowanie prac konserwatorskich,
restauratorskich i rob6t budowlanych przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow -
439 000,00 z}

Suma dotacji celowych udzielonych z budzetu Lubuskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow w 2019 r. na dofinansowanie prac konserwatorskich,
restauratorskich i rob6t budowlanych przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow —
427 700,00 zt

Suma dotacji celowych udzielonych z budzetu Lubuskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow w 2018 r. na dofinansowanie prac konserwatorskich,
restauratorskich i rob6t budowlanych przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow —
2 415 000,00 zi

Suma dotacji celowych udzielonych z budzetu Lubuskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow w 2017 r. na dofinansowanie prac konserwatorskich,
restauratorskich i rob6t budowlanych przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow —
3775 268,39 zl

Wykaz dotacji celowych udzielonych przez Lubuskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow

w 2020 r. na dofinansowanie prac konserwatorskich, restauratorskich i rob6t budowlanych przy

zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow

L. p. Beneficjent dotacji Zabytek KWOt‘i] (zlf tacyt
Koscio6l parafialny pw. Wniebowziecia
L Parafia Rzymskokatolicka pw. NMP w Szprotawie — badaniai prace 20 000.00
WNMP w Szprotawie konserwatorskie oraz restauratorskie =
barokowej ambony
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Kozuchéw, lapidarium — badania i prace
konserwatorskie oraz restauratorskie przy
dwoch plytach nagrobnych: Johanna

2 Gmina Kozuchéw Georga von Stentsch zm. 1639 1. i 19 000,00
Elisabeth Weise z domu Klepperbein zm.
1731T.
Parafia Rzymskokatolicka pw. Sulechow, Kosciot parafialny pw.
3 Podwyzszenia Krzyza Swietegow | Podwyzszenia Krzyza Swietego — wymiana | 22 088,22
Sulechowie pokrycia dachowego nawy gl.
Parafia Rzymskokatolicka pw. Trzebule, Kociét filialny pw. Sw. Jana
4 WNMP Chrzciciela — remont instalacji 30 000,00
w Le$niowie elektrycznej i odgromowe;j
Parafia Rzymskokatolicka pw. Przybymierz, Mur otaczajacy ko$ciol
5 Wniebowstapienia Panskiego w filialny pw. Wniebowziecia Najswietszej 10 000,00
Dragowinie Maryi Panny — roboty budowlane III etap
Parafia Rzymskokatolicka Chlchy,. I'<osc101 parafialny pw. Sw. Jana
7 . Chrzciciela — prace konserwatorskie i
6 pw. Sw. Jana Chrzciciela w K Kim ol 15 000,00
Chichach restauratorskie przy gotyckim ottarzu
bocznym — II etap,
) Dobiegniew, kosSciol filialny pw. Chrystusa
Parafia rzymskokatolicka pw. Sw. Krola — prace konserwatorskie i
7 Jozefa restauratorskie przy witrazach okien 15 000,00
w Dobiegniewie prezbiterium — II etap (witraz Srodkowy za
oltarzem)
O$no Lubuskie, Odcinek muru obronnego
8 Gmina O$no Lubuskie z basztg Zwinger - zabezpieczenie, 19 000,00
wzmocnienie i renowacja - etap I1I
Parafia Rzymskokatolicka pw. Char.tovy, K.OSCIO,} ﬁ!lalny pw.
S . Przemienienia Panskiego - prace
9 Matki Bozej Czestochowskiej Plac konserwatorskie i roboty budowlane prz 15 000,00
Wolno$ci w Stonsku Y przy 15 000,00
stropach oraz $cianach
Klepsk, kosciot filialny pw. Nawiedzenia
Parafia Rzymskokatolicka pw. Sw. Najswietszej Maryl Panny - prace
10 . . . konserwatorskie i restauratorskie przy 25 000,00
Stanistawa Biskupa w Legowie .
polichromowanych fryzach na belce
teczowej i na $cianie zachodniej - II etap.
Bytom Odrzanski, ratusz — prace
Gmina Bytom Odrzanski konserwatorskie przy stropie w
1 pomieszczeniu tzw. sali lustrzanej w 32.000,00
przyziemiu — etap I
Parafia Rzymskokatolicka pw. Drogomin, ko$ciél filialny pw. §w.
12 Matki Bozej Rozancowej w Wojciecha - prace konserwatorskie i 2 300,00

Dlugoszynie

restauratorskie przy lawie proboszczowej -
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IT etap

Lagowiec, barokowy pomnik z figurg Sw.

13 Gmina Trzciel Wawrzynca - badania i prace 18 000,00
konserwatorskie oraz restauratorskie
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. Stary Dworek, Kosciél filialny pw. Sw.
S Jozefa - prace konserwatorskie i
14 Katarzyny Aleksandryjskiej w ki brazie ol 15 000,00
Bledzewie regtgur}ators 1€ przy obrazie o tarzowym
Wizja §w. Benedykta z Clairvux - II etap
. , Jablon6éw, barokowa kaplica pasyjna -
15 Gmina Brzeznica 12 000,00
roboty budowlane przy dachu
Tlowa, wozownia - roboty budowlane -
6 Gospodarstwo Rolne Krzysztof wykonanie nowego pokrycia dachu, 0 600.00
Galik obrobek blacharskich, rynien i rur 20.000.00
spustowych
| Fonduc Ocromyzabyi | Beckpalte IV stapprac ke
7 Monumenta Poloniae y bud p ’
montaz rynien oraz rur spust. etap II
Parafia Rzymskokatolicka pw. $w. Lubogoszcz, kosciol filialny pw. Matki
18 | Wojciecha Biskupa i Meczennikaw | Bozej Krolowej Polski - zabezpieczenia 15 000,00
Maszewie przeciwpozarowe - cze$é elektryczna
Parafia Rzymskokatolicka pw. Lubiechnia Mata, kosciot filialny pw.
19 | NajSwietszego Serca Pana Jezusa w Podwyzszenia Krzyza Swietego - prace 15 000,00
Rzepinie konserwatorskie - I etap,
ohtarz §w. Tekli i przy oltarzu gtownym
Parafia Rzymskokatolicka nalezacym do wystroju i wyposazenia
20 pw. WNMP w Szprotawie ko$ciola parafialnego pw. Wniebowziecia 28 477.78
Najéwietszej Maryi Panny w Szprotawie.
Parafia Rzymskokatolicka (?}tarz boczny Ul'<rzyzov.var.11a W kos.c fele .
A i . . | filialnym pw. Wniebowziecia Najswietszej
21 pw. Matki Bozej Krolowej Polski . . 11 301,11
g Maryi Panny w Lesznie Dolnym, gm.
w Lesznie Gornym
Szprotawa
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. kOSC%O} filialny pw. SW. Mikotaja v
22 . . Stanowie, gm. Brzeznica pow. Zaganski, 9112.89
Marii Magdaleny w Brzeznicy L .
prace konserwatorskie i restauratorskie
23 Parafia Rzymskokatolicka pw. Palck, gm. Skape, pow. Swiebodzifiski, 25 630,00
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Najswietszego Serca Pana Jezusa w
Kijach

ko$ciol filialny pw. Zwiastowania
Naj$wietszej Maryi Panny

razem

439 000,00

Wykaz dotacji celowych udzielonych przez Lubuskiego Wojewodzkiego Konserwatora

Zabytkow w 2019 r. na dofinansowanie prac konserwatorskich, restauratorskich i robdét

budowlanych przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow.

L.p Beneficjent dotacji Obiekt zabytkowy/ Kwota dotacji
Zakres dofinansowania w zl
1 Odcinek muru obronnego z baszta Zwinger
Gmina O$no Lubuskie w O$nie Lubuskim — zabezpieczenie 20 000,00
wzmocnienie — II etap
2 Koéci6l parafialny pw. Podwyzszenia Krzyza
Parafia Rzymskokatolicka pw. Swietego w Sulechowie — prace
Podwyzszenia Krzyza Swietego w konserwatorskie 25 000,00
Sulechowie i restauratorskie przy oknie witraz.
3 Koscio6l parafialny pw. Wniebowziecia NMP
w Szprotawie — badania, prace
Parafia Rzymskokatolicka pw. konserwatorskie i restauratorskie 25 000,00
Whniebowziecia NMP w Szprotawie barokowego oltarza gléwnego —
III etap
4 Ko$ciot filialny pw. Wniebowziecia NMP
w Lesznie Dolnym — badania, prace
Parafia Rzymskokatolicka pw. Matki konserwatorskie i restauratorskie ottarza 8 000,00
Bozej Krolowej Polski w Lesznie bocznego pw. Ukrzyzowania — II etap
Gornym
5 Ko$ci6l parafialny pw. $w. Mikolaja w
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. Mycielinie
Mikolaja w Mycielinie badania, prace konserwatorskie 8 900,00
i restauratorskie chrzcielnicy — II etap
6 Koéciél filialny pw. §w. Judy Tadeusza i $w.
Parafia Rzymskokatolicka pw. Szymona Gorliwego
Swietej Rodziny w Lubieszowie w Rudnie — wymiana i remont 10 000,00
posadzek, naprawa stolarki oraz dzwonnica
przykoscielna — remont
7 Koécidl parafialny pw. Sw. Anny 20 000,00
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. w Niegostawicach — remont konstrukeji i aneks:
Anny pokrycia dachu 19.557,08
w Niegostawicach
8 Ko$ciol parafialny pw. Najéwietszego Serca
Parafia Rzymskokatolicka pw. Pana Jezusa w Lubiecinie — I etap remontu
Najéwietszego Serca Pana Jezusa w 20 000,00
Lubiecinie
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9 Koéciél filialny pw. Wniebowziecia NMP
Parafia Rzymskokatolicka pw. WP w Przybymierzu — remont muru
w Dragowinie otaczajacego kosciol — 10 000,00
II etap
10 Barokowy patac w Bojadlach odtworzenie
Fundacja Palac Bojadla zabytkowej stolarki 10 000,00
ryzalitu §rodkowego I etap
11 Koéciél filialny pw. NNMP
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. w Klepsku — badania, prace
Stanistawa Biskupa w Legowie konserwatorskie 25 000,00
irestauratorskie fryzu na belce
teczowej — I etap
12 Kosciol filialny pw. Chrystusa Kréla w
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. Dobiegniewie prace konserwatorskie i 12 000,00
Jozefa restauratorskie witrazy okien prezbiterium
w Dobiegniewie
13 Koésciol filialny pw. §w. Wojciecha w
Parafia Rzymskokatolicka pw. Matki Drogominie — prace
Bozej Rozancowej konserwatorskie 8 000,00
w Dlugoszynie irestauratorskie przy lawie
proboszczowskiej
14 Lapidarium w Kozuchowie —
badania i prace konserwatorskie oraz
Gmina Kozuchéw restauratorskie przy 2 plytach nagrobnych: 10 000,00
Johanna Philippa
Kleinert (zm. 1724 r.) i Johanna Gottfrieda
Knoffel (zm. 1684 1.);
15 Dwor Sottysi w Zlotniku —
Stowarzyszenie ,,Region Luzyce” wzmocnienie stropow 25 000,00
i posadzki
16 Palac w Bieczu — III etap prac ratunkowych
Fundacja Ochrony Zabytkow — naprawa okien, uzupekienie i wymiana 25 000,00
Monumenta Poloniae rynien oraz rur spustowych
17 Sala gimnastyczna
w Nowej Soli (dawny zb6r braci
Powiat Nowosolski morawskich) — badania i prace 19 600,00
konserwatorskie i restauratorskie przy
drzwiach zewnetrznych
18 Ratusz w Szprotawie — remont 40 000,00
Gmina Szprotawa dachu - I etap zwrot VAT
661,95
39 338,95
19 Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. Koscio6l parafialny pw. §w. Marii Magdaleny 20 000,00
Marii Magdaleny w Brzeznicy w Brzeznicy — remont konstrukeji dachow
II etap
20 Parafia Rzymskokatolicka pw. Koscio6l parafialny pw. Narodzenia NMP w
Narodzenia Naj$wietszej Maryi Chotkowie - sanacja tynkow w strefie 16 971,94
Panny w Chotkowie przyziemia
21 Ireneusz Ganczar Siecieborzyce, palac — uzupelhienie
pokrycia i obrobek blacharskich wiezy 10 000,00
22 Ewa Dariusz Gac Witkéw — wieza mieszkalna —
remont dachu — wykonanie 9 000,00

lukarn I etap
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23 Parafia Rzymskokatolicka pw. Podlegoérz, Koécidl parafialny pw.
Chrystusa Krola w Smolnie Wielkim podwyzszenia Krzyza Swietego —
zabezpieczajace prace konserwatorskie 5 000,00
kamiennego portalu wejécia gltdbwnego —
etap
24 Parafia Rzymskokatolicka pw. Prace konserwatorskie restauratorskie przy
Podwyzszenia Krzyza Swietego w 5 oknach kosSciola pw. Podwyzszenia 16 273,52
Sulechowie Krzyza Swietego w Sulechowie
25 Parafia Rzymskokatolicka pw. Prace konserwatorskie przy otltarzu
Whniebowziecia Najswietszej Maryi bocznym $w. Jadwigi i figurach Matki
Panny Bozej Bolesnej oraz $w. Jana Chrzciciela
w Szprotawie eksponowanych wtérnie na ottarzu 13 539,25
glownym /przywrocenie pierwotnej
lokalizacji w kaplicy $w. Krzyza/ w
ko$ciele pw. WNMP w Szprotawie
26 | Parafia Rzymskokatolicka pw. Matki Remont elewacji koéciola w Zarkach
Bozej Rézancowej w Zarkach Wielkich 17 858,21
Wielkich
Razem 427 700,00

Wykaz dotacji celowych udzielonych przez Lubuskiego Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow w 2018 r. na dofinansowanie prac konserwatorskich, restauratorskich i robot

budowlanych przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow.

Lp Beneficjent dotacji Obiekt zabytkowy/ Kwota
Zakres dofinansowania dotacji
wzl
1 Dwie plyty nagrobne: NN kobiety — zm. 1
¢w. XVII w.iNN — zm. 1 ter. XVIII w.
znajdujace sie w lapidarium w 13 000,00
Gmina Kozuchow Kozuchowie — badania i prace
konserwatorskie oraz restauratorskie
2 Koéci6l parafialny pw. Podwyzszenia
Krzyza Swietego w Sulechowie — prace
Parafia Rzymskokatolicka pw. konserwatorskie i restauratorskie przy
Podwyzszenia Krzyza Swietego stolarce okiennej (okna nr 9, 101 12) 22 000,00
w Sulechowie
3 Mur otaczajacy kosciot filialny pw.
Whiebowziecia NMP w Przybymierzu —
Parafia Rzymskokatolicka pw. WP roboty budowlane (remont muru)
w Dragowinie 8 000,00
4 Barokowy palac w Bojadlach — badania i
prace konserwatorskie oraz
Fundacja Palac Bojadla restauratorskie przy stolarce drzwi 8 000,00
wejscia gldwnego, badania
konserwatorskie wiatrolapu

122



5 Parafia Rzymskokatolicka pw. $w. Barokowy oltarz gléwny w koSciele
Apostolow Piotra parafialnym pw. Sw. Apostoléw Piotra i
i Pawla Pawla w Bytnicy — badania i prace 8 000,00
w Bytnicy konserwatorskie oraz restauratorskie — V
etap
6 Manierystyczny oltarz glowny
Parafia Rzymskokatolicka pw. w koéciele filialnym pw. Swietej Rodziny
Trojcy Swietej w Sekowicach — prace konserwatorskie i 15 000,00
w Gubinie restauratorskie — etap IV
7 Koéciol filialny pw. Sw. Ducha w Zaganiu
Parafia Rzymskokatolicka pw. — badania i prace konserwatorskie oraz
Whniebowziecia NMP w Zaganiu restauratorskie przy plycie nagrobnej NN 13 000,00
mezczyzny
8 Budynek bramny przy wiezy rycerskiej w
Panstwo Witkowe — badania
Ewa i Dariusz Gac i prace konserwatorskie oraz 10 000,00
restauratorskie przy kamiennych
elementach architektonicznych
9 Koscio6l parafialny pw. §w. Wawrzynca w
Eugach — badania i prace
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. konserwatorskie oraz restaurat. przy
Wawrzynca gotyckim malowidle $ciennym i pobiale 15 000,00
w Eugach na fragmencie $ciany teczowej we
wnetrzu ko$ciola
10 Chrzcielnica w koSciele parafialnym pw.
Parafia Rzymskokatolicka $w. Mikolaja
pw. $w. Mikolaja w Mycielinie — badania i prace 5 000,00
w Mycielinie konserwatorskie oraz restauratorskie —
etapI
11 Barokowa ambona z ko$ciola filialnego
Parafia Rzymskokatolicka pw. pw. $w. Wojciecha Biskupa w Drogominie | 10 000,00
Matki Bozej R6zancowej prace konserwatorskie i restauratorskie —
w Dlugoszynie etap 111
12 Koéciél filialny pw. Matki Bozej
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. Czestochowskiej w Zielonej Gorze — 10 000,00
Wawrzynca Zatonie — remont empor i naprawa
w Lugach stropu kruchty — IV etap
13 Ko$cidl parafialny pw. Sw. Marii
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. Magdaleny w Brzeznicy — remont 10 000,00
Marii Magdaleny konstrukeji dachu
w Brzeznicy i sklepien — I etap
14 Relikty pomnika nagrobnego Hansa von
Parafia Rzymskokatolicka pw. Schoenaicha z ko$ciola parafialnego pw.
Whniebowziecia NMP w Wniebowziecia NMP w Szprotawie — 10 000,00
Szprotawie prace konserwatorskie i restauratorskie
15 Ko$cidl cmentarny pw. $w. Katarzyny 50 000,00
Parafia Rzymskokatolicka pw. Aleksandryjskiej w Lubiecinie —
Naj$wietszego Serca Pana Jezusa | stabilizacja i naprawa sklepienia, stolarki
w Lubiecinie i §lusarki okiennej, tynkow wewnetrznych
i zewnetrznych
16
Parafia Rzymskokatolicka pw. w. Koécidl filialny pw. $éw. Klemensa 50 000,00

Marii Magdaleny w Nowym
Miasteczku

w Borowie Polskim — przebudowa wiezy
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17

Parafia Rzymskokatolicka pw. Sw.

Budynek dawnej szkoly parafialnej przy

Michata Archaniola ul. Szpitalnej 1 w Swiebodzinie — remont 10 000,00
w Swiebodzinie elewacji
18 Ratusz w Szprotawie — badania
i prace konserwatorskie oraz
Gmina Szprotawa restauratorskie przy nowozytnym 20 000,00
malowidle $§ciennym znajdujacym sie
w przyziemiu wschodniej wiezy
19
Dawny koéciol ewangelicki im. Zl6bka 20 000,00
Gmina Wschowa Chrystusa — II etap remontu dachu (zwr6cono
880,23)
20 Dzwonnica w Kaczenicach —
Gmina Nowogrod Bobrzanski remont dachu i elewacji 11 000,00
21 Plyta nagrobna Georga Kaspra
Biirckholtz (zm. 1689 r.) znajdujaca sie na
terenie cmentarza komunalnego przy
Zaklad Gospodarki Komunalnej ul. Cmentarnej w Bytomiu Odrzanskim — 6 000,00
w Bytomiu Odrzanskim prace konserwatorskie
i restauratorskie
22 Koéciol katedralny pw. Wniebowziecia
NMP w Gorzowie Wlkp. remont
Diecezja Zielonogoérsko — w zwigzku z likwidacja skutkéw pozaru 2 000
Gorzowska wiezy roboty budowlane przy wiezy 11 000,00
etap
23 Ruiny zamku w Borowie Polskim — prace
Gmina Nowe Miasteczko zabezpieczajace — II etap 15 840,00
24 Oharz glowny w kosciele filialnym pw.
Parafia Rzymskokatolicka pw. $w. Apostoléw Szymona iJudy Tadeusza 27 000,00
Swietej Rodziny w Rudnie — prace konserwatorskie
w Lubieszowie i restauratorskie
25
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. Ottarz ambonowy w koSciele filialnym 7160,00
Apostotow pw. $w. Jana Chrzciciela w Grabinie —
Piotra i Pawla prace konserwatorskie i restauratorskie
w Bytnicy
26 Parafia
Rzymskokatolicka pw. §w. Jana Ko$cioét filialny pw. Matki Bozej Bolesnej 31 000,00
Chrzciciela w Dzietrzychowicach w Karczoéwce — remont elewacji
Razem 2405
000,00

Wykaz dotacji celowych udzielonych przez Lubuskiego Wojewddzkiego Konserwatora

Zabytkéw w 2017 r. na dofinansowanie prac konserwatorskich, restauratorskich i robot

budowlanych przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow
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Lp Beneficjent dotacji Obiekt zabytkowy/ Kwota
. Zakres dofinansowania dotacji w zt
1
Mury miejskie z Basztg Zwinger 1 0,1
Gmina O$no Lubuskie w O$nie Lubuskim — zabezpieczenie
i wzmocnienie
2 Barokowe plyty nagrobne: Anny
Theodory Laube z domu Forster (zm.
1745 r.) i Johanna Weise (kupca — zm.
Gmina Kozuchéw 1719 r.) na terenie dawnego cmentarza
ewangelickiego, obecnie lapidarium 14 000,00
rzezby nagrobnej, przy ul. 1 Maja w
Kozuchowie — prace konserwatorskie i
restauratorskie
3 | Parafia Rzymskokatolicka Ko$ciola Weczesnorenesansowy krucyfiks
Katedralnego pw. Wniebowziecia z ko$ciola katedralnego pw.
NMP Wniebowziecia NMP w Gorzowie Wlkp. — 8 000,00
w Gorzowie Wlkp. prace konserwatorskie
irestauratorskie
4 Zielonogo6rsko — Gorzowskie Ohtarz glowny w koSciele pw. §w. Marcina
Wyzsze Seminarium Duchowne z Tours i Wniebowziecia NMP
w Goscikowie w Go$cikowie — Paradyzu — prace 45 000,00
konserwatorskie i restauratorskie
5 Parafia Rzymskokatolicka pw. Ko$ciél filialny pw. Narodzenia NMP
Macierzynstwa NMP w Chlastawie — prace konserwatorsko — 10 000,00
w Zbaszynku restauratorskie przy elewacji pélnocnej
i stropie
6 Obraz $w. Mikolaja Biskupa
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. z oltarza gléwnego w koSciele filialnym 10 000,00
Marii Magdaleny pw. $w. Mikolaja Biskupa w Stanowie —
w Brzeznicy prace konserwatorskie i restauratorskie
7 Parafia Rzymskokatolicka pw. Ko$ciol filialny pw. Wniebowziecia NMP
Whiebowstapienia Panskiego w Przybymierzu — remont dachu 20 000,00
w Dragowinie
8 Krucyfiks (figura Chrystusa
Ukrzyzowanego w typie przedstawien
Parafia Rzymskokatolicka pw. Arbor Vitae) stanowigcy wyposazenie
Matki Bozej Bolesnej w Gadkowie koSciola parafialnego pw. Matki Bozej 8 000,00
Wielkim Bolesnej
w Gadkowie Wielkim — prace
konserwatorskie i restauratorskie
9
Gotycki ottarz gtowny pw. Matki Bozej
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. z Dziecigtkiem, $w. Mikolaja i $w. 14 000,00
Mikotaja w Mycielinie Malgorzaty w ko$ciele parafialnym pw.
$w. Mikolaja w Mycielinie — prace
konserwatorskie i restauratorskie
10 Ohtarz boczny pw. $w. Tekli
w kosciele parafialnym pw. 10 000,00

Parafia Rzymskokatolicka pw.
Whniebowziecia NMP
w Szprotawie

Whiebowziecia NMP w Szprotawie —
prace konserwatorskie i restauratorskie
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11 Ohtarz glowny nalezacy do wyposazenia
Parafia Rzymskokatolicka pw. koéciola filialnego pw. Swietej Rodziny 15 000,00
Trojcy Swietej w Gubinie w Sekowicach — prace konserwatorskie
12 | Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. Pé6znogotycki oltarz — Poliptyk
Wawrzynca Sulechowski w koSciele parafialnym pw.
w Babimoscie $w. Wawrzynca 10 000,00
w Babimo$cie — prace konserwatorskie
i restauratorskie
13 Parafia Rzymskokatolicka pw. Koéciél filialny pw. éw. Stanistawa
Naj$wietszego Serca Pana Jezusa Biskupa w Tucholi Zarskiej - remont 15 000,00
w Wicinie elewacji
14 Kamienny, wezesnogotycki portal wejécia
glownego z tympanonem Ukrzyzowania
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. w koSciele filialnym pw. Matki Bozej
Jana Chrzciciela Rokitnianskiej i §w. Michata Archaniola 10 000,00
w Chichach w Witkowie — prace konserwatorsko —
restauratorskie
15 Parafia Rzymskokatolicka pw. Koéciél filialny pw. §w. Szymona 25 000,00
Swietej Rodziny i Judy Tadeusza w Rudnie — remont
w Lubieszowie dachu
16 Dwie plyty inskrypcyjne i dwie plyty
herbowe stanowigce wystrdj filarow
Pan I. Ganczar bramy wjazdowej na teren zespolu 15 000,00
patacowo-parkowo-folwarcznego w
Siecieborzycach — restauracja
17
Parafia Rzymskokatolicka pw. Kaplica Polna (Lubikowska)
Matki Bozej Krolowej w Rokitnie — prace konserwatorskie 15 000,00
Rokitnianskiej w Rokitnie irestauratorskie
18
Pan A. Michonski Palac w Bojadlach — remont dachu 10 000,00
19 Budynek dawnej szkoly parafialnej przy
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. ul. Szpitalnej w Swiebodzinie — remont
Michata Archaniota w pokrycia dachowego, elewacji, stolarki 15000,00
Swiebodzinie okiennej i drzwiowej oraz schodéw
poénocnego wejscia
20 Parafia Rzymskokatolicka pw. Ambona w kosciele filialnym
Matki Bozej Rbzancowej w pw. §w. Wojciecha w Drogominie — prace 10 000,00
Dlugoszynie konserwatorskie i restauratorskie
21 | Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. Koéciél filialny pw. Matki Bozej
Wawrzynca Czestochowskiej w Zielonej Gorze — 10 000,00
w Lugach Zatonie — remont empor
22 Ruiny zamku w Borowie Polskim —
Gmina Nowe Miasteczko zabezpieczenie 24 000,00
23 Mury miejskie przy ul. Stonecznej
Gmina Krosno Odrzanskie w Kro$nie Odrzaniskim — zabezpieczenie 11 000,00
24 Koéciol farny pw. Sw. Tréjcy
Gmina Gubin o statusie miejskim w Gubinie — pokrycie kopuly wiezy 25 999,32

miedziang blacha
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25
Pani M. Burczak — Abramowicz Palac w Sobolicach — renowacja okien 9998.50
dachowych
26 Ko$ci6l Katedralny pw. Wniebowziecia
Diecezja Zielonogoérsko — NMP w Gorzowie Wlkp. — remont 2 01
Gorzowska w zwigzku z likwidacjg skutkéw pozaru
wiezy
27 Koéciol Katedralny pw. Wniebowziecia
Diecezja Zielonogoérsko — NMP w Gorzowie WIkp. — naprawa i
Gorzowska renowacja organow w zwiazku z 786 806,39
likwidacja skutkow pozaru wiezy
28 Muzeum ,,Dom Szewca”
Gminny O$rodek Kultury w Pszczewie — prace konserwatorskie 10 000,00
w Pszczewie stolarki okiennej oraz stolarki drzwiowej | (zwrot VAT:
1869,92)
29 Parafia Rzymskokatolicka pw. Ottarz Ukrzyzowania w ko$ciele
Wniebowziecia NMP parafialnym pw. Wniebowziecia NMP 4 500,00
w Szprotawie w Szprotawie — prace konserwatorskie
i restauratorskie
30 Ohtarz glowny pw. §éw. Anny
Parafia Rzymskokatolicka pw. §w. z obrazem $§w. Anna Samotrzec¢
Anny i obrazem ze zwienczenia 12 500,00
w Jordanowie w koSciele parafialnym pw. §w. Anny
w Jordanowie — prace konserwatorskie
i restauratorskie
31 Parafia Rzymskokatolicka pw. Ko$ciol filialny pw. Wniebowziecia NMP
Whiebowstapienia Panskiego w w Przybymierzu — pomalowanie wiezy 3.500,00
Dragowinie
32 Budynek przy ulicy Koéciuszki 39
Panstwo J. i J. Grzych w Malomicach, lokal nr 4 — wymiana 500,00
okien i drzwi
33 Panstwo M. i Z. Randla Dwor w Starej Jabtonie — remont dachu 1500,00
34 Dwor w Broniszowie — przemurowanie
Pan C. Lusinski komindéw, wymiana rynien i rur 6 500,00
spustowych, wymiana instalacji
odgromowej
35 Lokal nr 5 w budynku przy
Panstwo E. I A. Zawadzcy ul. Rynek 35 w Zaganiu — wymiana 1.000,00
stolarki okiennej
Razem 3775268.,39
(zwrot VAT:
1869,92)
Dotacje z budzetu Miasta Zielona Goéra
+ Suma dotacji celowych udzielonych z budzetu Miasta Zielona

w_roku 2019 na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy

zabytkach wpisanych do rejestru potozonych w Zielonej Gorze - 1 491 346,07 zt.

Suma dotacji celowych udzielonych z budzetu Miasta Zielona Gora

w_roku 2018 na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy

zabytkach wpisanych do rejestru potozonych w Zielonej Gorze - 1 144 260,00 zt.
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Wykaz dotacji dostepny na bip-ie Urzedu Miasta Zielona Goéra pod adresem:
https://bip.zielonagora.pl/system/obj/55919 2018 _aktualizacja.pdf

Suma dotacji celowych wudzielonych =z budzetu Miasta Zielona Gora

w _roku 2017 na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy

zabytkach wpisanych do rejestru potozonych w Zielonej Gorze - 1 090 000,00 zt.
Wykaz dotacji dostgpny na bip-ie Urzedu Miasta Zielona Gora pod adresem:
https://bip.zielonagora.pl/system/obj/55216_2017.pdf
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